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Dotyczy - postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego na realizacj¢ zadania pn. ,Utrzymanie czystosci przystankow
1 wiat przystankowych na terenie Legnicy™.

Uprzejmie informuj¢, ze w dniu 02.03.2009r. wplynal do Zamawiajacego protest firmy
Legnickie Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0., ul. Nowodworska 60,
59-220 Legnica, ktorego tres¢ zostala przekazana uczestnikom ww. postgpowania
0 udzielenic zamowienia publicznego  oraz opublikowana na stronie internetowej
Zamawiajacego.

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

Po analizie protestu Zamawiajacy na podstawie art. 183 ust 4) ustawy Prawo
zamowien publicznych z dnia 29.01.2004r. (Dz. U.. nr 19 z 2004r., poz. 177 — z pdZniejszymi
zmianami) oddala protest w calosei.

Wykonawca wniost protest wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajacego w toku

postgpowania :

. ... 1. nie wykluczenie na podstawie art. 24 ust 1 pkt 10 Prawa zamowien publicznych oferty
firmy Zaklad Remontowy  Marian Kosecki, 59-220 Legnica, ul. Mlynarska 2/10
w zwiqzku z faktem, iz nie spelnia warunkéw udzialu w postepowaniu, o ktérych mowa
w arl. 22 ust 1 pkt 1,2 oraz nie odrzucenie lej oferly na podstawie art. 24 ust. 4
niniejszej ustawy,

2. nie wykluczenie na podstawie art. 24 ust. 1 pki 10 Prawa zamowien publicznych oferty
firmy ,, EKOLEG” Stanislaw Krasnicki , 59-220 Legnica, ul. Kobylinska 3 w zwiqzku
z faktem, iz nie spelnia warunkow udzialu w postgpowaniu, o ktorych mowa w art. 22
ust. 1 pkt 1.2, oraz nie odrzucenie tej oferty na podstawie art. 24 ust. 4 niniejszej
ustawy,

3. dokonanie wyboru jako najkorzystniejszej oferty firmy Zaklad Remontowy Marian
Kosecki, 59-220 Legnica, ul. Mlynarska 2/10 mimo niespelnienia przez tq firme
wymogow ustawowych,

4. naruszenie interesu prawnego firmy LPGK sp. z 0.0. poprzez nie odrzucenic ofert
niezgodnych z ustawq.

W zwiazku z powyzszym Wykonawca zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie przepisow :

oo doart. 22 ust 1 pkt 1,2 w ten sposob, ze nie odrzucona zostala oferta, w ktorej brak jest
umowy na odbior odpadow zebranych z przystankdw autobusowych ze specjalistyczna
firmg,

2 art. 22 ust 1 w ten sposob, ze nie odrzucono oferty, w ktorej brak jest dokumeniow
swiadezqgeyeh o posiadaniu  uprawnien do wykonywanej dzialalnosci okreslonej
wSIWZ

3. art. 89 ust 2 poprzez nie odrzucenie oferty nie spelniajqcej warunkow SIWZ,

4. art. 24 ust. 4 poprzez nie odrzucenie oferty nie zawierajqcej dokumentow

potwierdzajqcych spelnienie warunkow zapisanyceh w SIWZ.




i zada:

o ... 1) wykluczenia i odrzucenia oferty firmy Zaklad Remontowy Marian Kosecki, 59-220
Legnica, ul. Mlynarska 2/10, jako podmiotu, ktorego oferta nie spelnia wymagan
okreslonych w SIWZ,

2)  wykluczenia i odrzucenia oferty firmy ,EKOLEG"™ Stanistaw Krasnicki, 39-220
Legnica, ul. Kobylinska 3, jako podmiotu, ktorego oferta nie spelnia wymagan
okreslonych w SIWZ,

3) dokonanie wyboru oferty LPGK Spétka z 0.0. jako ofert najkorzystniejszej, kiora spelnia
wszystkie wymagania ustawy i SIWZ.

ad zarzutunr 1,213 :

Zamawiajacy w ., Instrukeji dla Wykonawcow™ — Rozdzial 2 specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia w punkcie 13 ppkt 13.6 cyt. ,, ... [3. O udzielenie zamowienia ubiegal

si¢ mogaq Wykonawcey, ktérzy spelniajq nastepujqcee warunki: (...) 13.6. Posiadajq - zgodnie

z art. 7 ust.] pkt I ustawy z dnia 13.09.1996r. o utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach

oraz art. 28 ust. I ustawy z dnia 27.04.2001r. 0 odpadach - wuprawnienia do wykonmywania

czynnosci w ramach powyziszego zamoéwienia — odbierania poprzez oproznianie koszy

odpadow komunalnych z przystankéw autobusowych i wiat oraz transportu ich na legalnie

dzialajqce wysypisko odpadow, potwierdzone odpowiednimi dokumentami, tzn :

1) zezwoleniem na prowadzenie dzialalnosci w zakresie odbierania odpadéw komunalnych
od wlascicieli nieruchomosci,

lub

2) zezwoleniem na transport odpadow komunalnych wraz z umowq z firmq specjalistyczng
posiadajacq zezwolenie na odbior odpadow komunalnych od wlascicieli nieruchomosci.
Ocena spelnienia warunku odbywaé sie bedzie wg ww. dokumentow- pkt 1) lub 2).

o [ykonawcy ubiegajqcy si¢ wspolnie o udzielenie zamowienia ww. warunek mogq spelni¢
lgcznie... "

Protestujacy Wykonaweca w ustawowym terminie nie zakwestionowal-oprotestowal
ww. warunku ani Katalogu dokumentéow jakimi Wykonawey micli potwierdzi¢
spelnianie postawionego warunku.

Po przeanalizowaniu ofert zlozonych w ww. postgpowaniu o udzielnie zamowienia

publicznego Zamawiajacy stwierdzil, iz wszystkie trzy oferty zarowno firmy :

- Zaklad Remontowy Marian Kosecki, 59-220 Legnica, ul. Mlynarska 2/10.

- .. EKOLEG™ Stanistaw Krasnicki , 59-220 Legnica. ul. Kobylinska 3,

- LPGK Spétka z 0.0 ., 59-220 Legnica, ul. Nowodworska 60.

spelnily  ww.  warunek a Wykonawey zalgcezyli do ofert wymagane przez

Zamawiajgcego dokumenty :

- firma Zaklad Remontowy Marian Kosecki — zezwolenie na prowadzenie dzialalnosei w
zakresie transportu odpadéw Decyzja z dnia 17.12.2008r. wraz z umowa z firmg
specjalistyczna LPGK  Sp. z o.0. posiadajaca  zezwolenie na odbior odpadow
komunalnych od wlascicieli nieruchomosei,

- firma .EKOLEG™ Stanistaw Krasnicki — zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci
w zakresie transportu odpadow Decyzja z dnia 20.04.2006r. wraz z umowg z firma
specjalistyczna  Przedsigbiorstwo  Ustug  Komunalnych van  Gansewinkel Legnica
Sp. z 0.0. posiadajgca zezwolenie na odbior odpaddéw komunalnych od wlascicieli
nieruchomosci,

- firma LPGK Sp. z 0.0. — zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci w zakresie zbicrania
i transportu odpadow Decyzja z dnia 22.07.2005r. wraz ze decyzjami z dnia 07.07.2006r.
i zdnia 22.08.2006r. zmieniajacymi ww. pierwotna Decyzjg.

[$9)



Poniewaz ww. warunek Wykonawcey mogli, zgodnie z wyzej przytoczonymi zapisami
siwz. spelnia¢ lacznie Zamawiajacy przyjal do oceny punktowej oferty firm Zaklad
Remontowy Marian Kosecki 2z Legnicy 1 L EKOLEG™ Stanistaw  Krasnicki
z Legnicy. Wyze] wymienieni Wykonawey wraz z wykazanvmi podwyvkonawcami lacznie
spelniaja warunek .. posiadania uprawnien do wvkonywania okreslonej dzialalnosci lub
czvnnosci. jezeli ustawy nakladaja obowiazek posiadania takich  uprawnien™
zgodnie z zapisami art. 22 ust 1 pkt 1) Ustawy Pzp oraz punktu 13 ppkt 13.6
. Instrukcji dla Wykonawcow™- Rozdzial 2 siwz.

7 zalaczonych do ww. ofert dokumentow — zalacznik nr 2 . .DOSWIADCZENIE
ZAWODOWE” i zalacznik nr 3 .WYKAZ SPRZETU I URZADZEN-POTENCJAL
TECHNICZNY™ wynika rowniez, ze Wykonawcy .posiadaja niezbedna wiedze
i doswiadczenie oraz dysponuja potencjalem technicznym™ zgodnie 2z zapisami
art. 22 ust 1 pkt 2) Ustawy Pzp.

Z powyzszego uzasadnienia wynika, ze nie ma podstawy prawnej do wykluczenia na
podstawie art. 24 ust 1 pkt 10) Zadnego z Wykonawcow i w konsekwencji odrzucenia
na podstawie art. 22 ust 4 i art. 89 ust 1 pkt 5) ustawy Pzp, oferty firmy Zaklad
Remontowy Marian Kosecki z Legnicy oraz oferty firmy ,EKOLEG”
Stanislaw Krasnicki z Legnicy.

Zamawiajgcy nie naruszyl art. 22 ust 1 pkt 1),2), art. 24 ust 2 oraz art. 89 ust 2 ustawy
Prawo zamowien publicznych.

ad zarzutu nr 4 :

W zwiazku z tym, ze w ocenie Zamawiajacego nie ma podstawy prawnej do wykluczenia na
podstawie art. 24 ust 1 pkt 10) Zzadnego z Wykonawcow 1 konsekwencji odrzucenia na
podstawie art. 22 ust 4 1 art. 89 ust 1 pkt 5) ustawy Pzp. oferty firmy Zaklad Remontowy
Marian Kosecki z Legnicy oraz oferty firmy ,EKOLEG™ Stanistaw Krasnicki z Legnicy.
Zamawiajacy nie naruszyl interesu prawnego firmy LPGK Sp. z o0.0. z Legnicy.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy oddala protest w calosci.




