INFORMACJA - ROZSTRZYGNIECIE 11
POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

1. Nazwa Zamawiajacego : Prezydent Miasta Legnicy dziatajqcy w imieniu Gminy Legnica.

2

. Okreslenie przedmiotu zamowienia: |, Zakup energii elektrycznej dla jednostek Gminy Legnica”
3. Numer sprawy : IM.271.34.2011

4. Tryb post¢powania (podstawa prawna) :
przetarg nieograniczony - art. 10 ust. | oraz art.art.39-46 ustawy Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. Nr 113 z2010r, poz. 759-ze zmianami); kategoria — dostawa.

5. Liczba zlozonych ofert : 5 ( jedna oferta po terminie skladania ofert)
6. Data Il rozstrzygnigcia postepowania® : 01.12.2011r.
7. Cena wybranej oferty : 3.997.343,33 ol brutto

8. Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty(Wykonawey)/ uniewaznienia®—:
Wykonawea spelnil wszystkie warunki specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia oraz zaproponowal najkorzystniejszq
ceng realizacji zamowienia

9. Nazwa (firma) wybranego Wykonawcy: Tauron Sprzedaz Sp. z o.0.
10. Adres: ul. Lagiewnicka 60, 30-417 Krakow

11. Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej.

Na podstawie art. 186 wust 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych =zdnia 29.01.2004r.

(Dz. U.nr 113 z2010r.,, poz. 759 z pdzniejszymi zmianami) Zamawiajacy uwzgledniajac w calo$ei zarzuty i argumenty

odwolania zlozonego Zamawiajacemu (fax z dnia 22.11.2011r.) przez firme Tauron Sprzedaz Sp. z o0.0.

ul. Lagiewnicka 60. 30-417 Krakéw od decyzji odrzucenia jego oferty i wyboru jako najkorzystniejszej oferty firmy

Vattenfall Sales Poland Sp. z 0.0., ul. Barlickiego 2, 44-100 Gliwice, uznal, ze:

a) poniewaz Zamawiajacy nie podal w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia sposobu obliczenia jednostkowej
ceny brutto za 1 kWh w przypadku watpliwosci co do wartosci ceny jednostkowej brutto Zamawiajacy winien byt
skorzysta¢ z delegacji art. 87 ust 1 cyt. ,,...W toku badania i oceny ofert zamawiajqcy moze zqdaé od wykonawcow
wyjasnien dotyczqeyeh tresci zlozonyeh ofert...” ustawy Pzp i wezwaé Odwolujgcego do zlozenia wyjasnien.
Odwolujacy w tresci odwolania wyjasnil Zamawiajacemu, ze jako Wykonawca skladajacy ofertg¢ obliczyt i podat
w ofercie (w projekcie umowy) ceng jednostkowag brutto za | kWh obliczong wedtug zasady: do ceny jednostkowe] netto
za | kWh doliczajac obliczony w zl. ktory dzieli sig na 100 groszy 23% podatek VAT

b) Odwolujgcy wyliczyl cene oferty netto zgodnie z ilosciami kWh w poszczegolnych taryfach wynikajacymi
z . Zestawienia warto$ci w podziale na jednostki”- wymaganego wraz ., Formularzem cenowym”- zalacznik nr 2,
zgodnie z zaproponowanymi przez siebie cenami jednostkowymi netto za 1 kWh — podanymi w ofercie - w projekcie
umowy. Cena oferty brutto zostata prawidlowo obliczona doliczajac do ceny oferty netto prawidlowo wyliczony 23%
podatek VAT. Tak wyliczona cena okazala si¢ najkorzystniejsza- najnizsza sposrod wszystkich ztozonych
w postgpowaniu ofert.

c) Odwolujgey zlozyl ofertg odpowiadajacy tresci  siwz, pomimo braku ,Formularza cenowego”
i wymaganym do niego ,,Zestawieniem wartosci w podziale na jednostki’-zal 2 siwz, poniewaz zaoferowany przedmiot
zamoOwienia jest zgodny z wymaganiami specyfikacji z zalacznikiem nr 1, w ktérym wykazane sa punkty odbioru i ilosci
kWh, Wykonawca podal w ofercie wymagane przez Zamawiajacego ceny jednostkowe netto i brutto, Wykonawca
prawidlowo obliczyl ceng oferty brutto_doliczajac do ceny oferty netto prawidlowo wyliczony 23% podatek VAT,

W zwigzku z czym Zamawiajacy po uwzglednieniu jak wyzej w calosci zarzutéw zawartych w odwolaniu odwiesil
zawieszone w dniu 22.11.2011 roku postgpowanie.

Uwzgledniajac powyzsze wyjasnienia i argumenty ppkt a) — ¢) Zamawiajaey jako oferte
najkorzystniejszg wybral oferte firmy Tauron Sprzedaz Sp. z o.0. ul. Lagiewnicka 60 z Krakowa.

Na podstawie art. 92 ust | punki 4) ustawy Pzp Zamawiajqey informuje, ze umowa w sprawie ww. zamdwienia publicznego
moze by¢ zawarta po 11. 12.2011r. zgodnie z art. 94 ust | punkt 1) ww. ustawy Pzp.
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