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1. WSTEP

Obowigzek opracowania Prognozy natozony zostat w art. 41 ustawy Prawo ochrony srodowiska (Dz.
U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150, z p6ézn. zm.) oraz ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku 0
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z
2008r.). Wynika on z koniecznosci przeprowadzenia przez wiasciwy organ administracji
postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko, ktdre odbywa si¢ w oparciu o ninigjszy
dokument ,,Prognozy...”.

Glownym celem niniejszej prognozy oddziatywania na srodowisko (zwanej dalej Prognoza) jest
okreslenie mozliwych skutkow w $srodowisku, jakie moga wystapi¢ w wyniku realizacji ,,Programu
usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica”, zwanego dalej
Programem.

Prognoza jest dokumentem wspierajacym proces decyzyjny i procedure konsultacji Programu.
Wskazuje na mozliwe negatywne skutki realizacji Programu i przedstawia zalecenia dotyczace
przeciwdzialania ewentualnym negatywnym skutkom oraz przedstawia sposoby ich minimalizacji.
Whioski i rekomendacje zawarte w Prognozie powinny by¢ wiaczone do Programu usuwania azbestu i
wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica.

2. METODYKA SPORZADZENIA PROGNOZY ODDZIALYWANIA PROJEKTU
PGO NA SRODOWISKO

Prognoza oddziatywania na $srodowisko ,,Programu usuwania azbestu i wyrobéw zawierajacych azbest
na terenie gminy Legnica” zostata opracowana na podstawie zapisow ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 roku 0 udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227
z 2008r.). Zgodnie z art. 51 ustawy, prognoza oddziatywania na srodowisko zawiera:

a) informacje o zawartosci, gtdéwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

€) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

Prognoza okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,

b) stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem,

C) istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony s$rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspolnotowym i
krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te
cele 1 inne problemy srodowiska zostaly uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddzialtywania bezposrednie, posrednie,
wtorne, skumulowane, krotkoterminowe, S$rednioterminowe i dlugoterminowe, state i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralnos$¢ tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegolnosci na:

- roznorodno$¢ biologiczng,
- ludzi,



- zwierzeta,

- roSliny,

- wodg,

- powietrze,

- powierzchni¢ ziemi,

- krajobraz,

- klimat,

- zasoby naturalne,

- zabytki,

- dobra materialne
z uwzglednieniem zalezno$ci migdzy tymi elementami $rodowiska i miedzy oddziatywaniami na te
elementy;

Prognoza przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczeg6élnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralno$¢ tego obszaru,

b) bioragc pod uwage cele i geograficzny zasi¢g dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnos$¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do rozwigzan
zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod
dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan
alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnos$ci wynikajacych z niedostatkow
techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy.

Analizie poddano aktualny sposéb postepowania wyrobami zawierajagcymi azbest na terenie miasta
Legnicy. Wskazano niezbedne dzialania, ktére doprowadza do usunigcia powyzszych wyrobow do
roku 2032.

3. INFORMACJE O ZAWARTOSCI, GLOWNYCH CELACH PROJEKTOWANEGO
DOKUMENTU ORAZ JEGO POWIAZANIACH Z INNYMI DOKUMENTAMI

Analizowany ,,Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica”
jest opracowany zgodnie z obowigzujacymi aktami prawnymi z zakresu gospodarki odpadami, z
,Programem Oczyszczania Kraju z Azbestu na lata 2009 — 2032” (POKA) przyjetym uchwalg Rady
Ministrow nr 122/2009 z dnia 14 lipca 2009 roku oraz Planem gospodarki odpadami dla woj.
dolnoslaskiego Uchwata Sejmiku Wojewodztwa Dolnoslaskiego Nr XL/650/09 z dnia 30.04.2009r.) i
Planem gospodarki odpadami dla Miasta Legnica na lata 2009 — 2012 z perspektywa na lata 2013 —
2020.

Przedstawione w planie cele i zadania dotycza lat 2010 - 2032. Analize stanu aktualnego
przeprowadzono na podstawie inwentaryzacji wyrobOow zawierajacych azbest na terenie miasta
Legnica oraz informacji zamieszczonych w Aktualizowanym planie gospodarki odpadami dla Miasta
Legnica na lata 2009 — 2012 z perspektywa na lata 2013 — 2020 (projekt, lipiec 2009).

Rozdzial 1. Wstep

W rozdziale omowiono zagadnienia dotyczace podstawy prawnej opracowania dokumentu oOraz
zastosowang metodyke.

Przy opracowaniu Programu wykorzystywano nastgpujgce zrodta informacji:
1. ,Inwentaryzacja wyrobow zawierajgcych azbest na terenie gminy Legnica” (X — X1 2009 r.).
2. Dane Urzedu Miasta Legnicy.


http://dolnyslask.pl/upload/Sejmik/uchwaly/Sesja%20XL/650.doc

w

Dane Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Legnicy.

Plan gospodarki odpadami dla wojewddztwa dolnoslaskiego (2008).

5. Aktualizacja planu gospodarki odpadami dla miasta Legnica na lata 2009 — 2012 z
perspektywa na lata 2013 — 2020 (Projekt, lipiec 2009)

e

Rozdziat 2. Uwarunkowania programu

W rozdziale oméwiono dokumenty planistyczne dotyczace wyrobow zawierajacych azbest
opracowane na szczeblu krajowym, wojewoddztwa dolnos$laskiego oraz dla Miasta Legnica.
Omowiono:
1. ,Program usuwania azbestu i wyroboéw zawierajacych azbest stosowanych na terytorium
Polski”, przyjety przez Rade Ministrow Rzeczypospolitej Polski w dniu 14 maja 2002 roku.
2. ,Program Oczyszczania Kraju z Azbestu na lata 2009 — 2032” (POKA) przyjety uchwatg
Rady Ministrow nr 122/2009 z dnia 14 lipca 2009 roku.
3. Plan gospodarki odpadami dla woj. dolno$laskiego (Uchwata Sejmiku Wojewddztwa
Dolnoslaskiego Nr XL/650/09 z dnia 30.04.2009 r.)
4. Projekt Aktualizacji Planu gospodarki odpadami dla Miasta Legnica na lata 2009 — 2012 z
perspektywa na lata 2013 — 2020 (Projekt, lipiec 2009).
5. Uwarunkowania prawne dotyczace azbestu (akty prawne obowigzujace oraz planowane
zmiany prawne dotyczace azbestu).

W dalszej czesci rozdziatu dokonano:
1. Charakterystyki wyrobow zawierajagcych azbest i oddzialywanie azbestu na zdrowie
cztowieka.
2. Scharakteryzowano Miasto Legnica.

Rodzaje azbestu i zastosowanie

Azbest zgodnie z ustawg Prawo ochrony s$rodowiska, obok PCB zaliczany jest do substancji
stwarzajacych szczegodlne zagrozenie dla S$rodowiska. Azbest jest nazwa og6lna, handlowa
wloknistych mineratow. Sg to materiaty nieorganiczne wykazujace unikalne wlasciwosci chemiczne i
fizyczne, ktore byly przyczyna réznorodnego ich wykorzystania juz w czasach starozytnych. Azbesty
sa mineratami naturalnie wystgpujacymi w przyrodzie. Ich wystepowanie jest dos¢ powszechne, ale
tylko w niewielu miejscach kuli ziemskiej azbest byt oraz jest aktualnie eksploatowany na skale
przemystowa.

Rozréznia si¢ pod wzgledem mineralogicznym dwie grupy azbestow: grupg serpentyndw i grupe
azbestow amfibolowych. Do grupy serpentynéw nalezy azbest chryzotylowy. Stosowany jest w
najwigkszych ilosciach, stanowigc 85 — 90% ogolnego zuzycia azbestu. Posrod azbestow
amfibolowych praktyczne znaczenie majg dwie odmiany: azbest amozytowy i krokidolitowy. Z uwagi
na wyjatkowo duza odpornos¢ na chemikalia do produkcji filtrow w niewielkich ilosciach stosowany
byt takze antofilit.

Pod wzgledem chemicznym azbesty sg uwodnionymi krzemianami metali, zawierajacymi w swoim
sktadzie magnez, sod, wapn lub Zelazo. Poszczegdlne odmiany rdéznig si¢ sktadem chemicznym,
budowg fizyczng i wiasciwo$ciami decydujagcymi o ich zastosowaniu przemystowym. Azbest
chryzotylowy jest wioknistg odmiang serpentynu, tj. uwodnionego krzemianu magnezu. Chryzotyl ma
barwe zottawa, po rozwtdknieniu prawie biata. Jest migkki, jedwabisty, o dlugosci wtokien do 60 mm.
Widkna azbestu chryzotylowego sa najciensze ze wszystkich znanych wlokien pochodzenia
naturalnego. Amozyt, azbest o zabarwieniu brgzowym, jest krzemianem zelazowo — magnezowym o
dobrej odpornosci na kwasy, alkalia i wode morska. Krokidolit zwany azbestem niebieskim jest
krzemianem sodowo — zelazowym. Kolor niebieski pochodzi od tlenku zelazowego. Posiada duza
sprezystos¢, wytrzymato$¢é na rozrywanie, odpornos¢ na dziatanie kwasow, alkalii, wody morskiej.
Najczesciej stosowany w przemysle posrod amfiboli, ze wzgledu na ksztatt wiokien i sktad chemiczny
jest takze azbestem najbardziej agresywnym biologicznie. Antofilit jest krzemianem magnezowym



http://dolnyslask.pl/upload/Sejmik/uchwaly/Sesja%20XL/650.doc

zawierajagcym zelazo. Charakteryzuje si¢ matg wytrzymato$cig mechaniczng, bardzo duza odpornoscia
na temperature oraz na chemikalia.

Azbest posiada unikalne wtasciwosci chemiczne i fizyczne. Odporno$¢ azbestu na dziatanie wysokich
temperatur (temperatura topnienia ok. 1500°C) jest jedng z najwazniejszych zalet, dzigki ktorym
znalazt on szerokie zastosowanie, jako surowiec niepalny w roznego rodzaju wyrobach. Wiasciwos$ci
termoizolacyjne i dzwigkochlonne, wytrzymalo$¢ na rozciaganie, elastyczno$¢, a takze odpornosé
niektorych odmian azbestu na dziatanie kwasow, alkaliow 1 wody morskiej czynig zen surowiec o
szerokim zastosowaniu w ponad tysigcu opisanych technologii (niektore doniesienia moéwig o
znacznie wigkszej liczbie do 3000).

Na $wiecie wydobywanie azbestu rozpoczeto na skale przemystowa w koncu XIX wieku. Najwieksza
ilo$¢ azbestu, ponad 80%, gtdéwnie chryzotylu, zuzywane byto do produkcji wyroboéw budowlanych.
W latach 60-tych XIX wieku zapoczatkowana zostata przez Warda Johnsa nowa galaz przemystu
materialdw budowlanych w postaci pokry¢ dachowych z dodatkiem niepalnego azbestu. Zas na
poczatku XX wieku inzynier austriacki Ludwik Hatschek opracowat technologi¢ produkcji lekkiej,
wytrzymalej, trwaltej i niepalnej plyty azbestowo - cementowej (eternitu), stanowigcej znakomity
material budowlany na dachdéwki i oktadziny §cienne, a takze panele do dekoracji §cian i sufitow.

Do najwazniejszych wyrobow zawierajacych azbest naleza:

- wyroby azbestowo — cementowe: ptyty dekarskie, rury ci$nieniowe, ptyty okladzinowe i
elewacyjne, produkowane z azbestow chryzotylowego i amfibolowych, zawieraja od 10 do 18%
azbestu. Wyroby te sa ogniotrwale, odporne na korozje i gnicie, wytrzymalte na dziatanie
mechaniczne, lekkie, trwate;

- wyroby izolacyjne: wtoknina, wata, przedza, sznury, tkaniny termoizolacyjne, taSmy, stosowane do
izolacji urzadzen pracujacych w wysokich temperaturach (np. silnikach okretowych), a takze w
kottach parowych, wymiennikach ciepta oraz ubran i tkanin ognioodpornych. Materiaty izolacyjne
zawieraja, w zalezno$ci od przeznaczenia od 75 do 100% azbestu, gléwnie chryzotylu;

- wyroby uszczelniajgce: tektury, plyty azbestowo — kauczukowe, szczeliwa plecione. Plyty
azbestowo — kauczukowe stanowig najbardziej powszechne wyroby uszczelniajace, ktore
charakteryzuja si¢ odpornoscia na podwyzszong temperaturg, wytrzymatoscia na S$ciskanie,
nieznacznym odksztalceniem trwatym, dobra elastyczno$cig. Szczeliwa plecione stosowane do
uszczelniania czesci pracujacych w wysokich temperaturach oraz w $rodowisku wody, pary
wodnej, gazow obojetnych i aktywnych, kwaséw organicznych i nieorganicznych, smaréw, olejow,
rozpuszczalnikow, gazow spalinowych, tugéw, roztworow soli;

- wyroby cierne: oktadziny cierne i taSmy hamulcowe wykorzystywane do roznego typu hamulcow.
Stosowany do ich produkcji azbest chryzotylowy chroni elementy robocze przed zbytnim
przegrzaniem;

- wyroby hydroizolacyjne: lepiki asfaltowe, Kity uszczelniajace, asfalty drogowe uszlachetnione,
zaprawy gruntujace, papa dachowa, plytki podtogowe, zawieraja od 20 do 40% azbestu;

- azbest stosowany byl takze w produkcji m.in. filtréw w browarnictwie, masek p/gazowych, do
produkec;ji ktorych stosowano krokidolit.

Niektore sposrod wymienionych wyrobow azbestowych stanowig zrodto znacznej emisji witokien
azbestu do $rodowiska. Wielkos¢ emisji zalezna jest od technologii zwigzania wtokien w danym
wyrobie, sposobu uzytkowania wyrobow oraz procesoOw ich degradacji mogacych powodowaé
uwalnianie si¢ elementarnych widkien. W zaleznosci od zawarto$ci azbestu stosowanego spoiwa oraz
gestosci objetosciowej wyrdzniono dwie klasy: wyroby ,,miekkie” i ,,twarde”. Klasyfikacja ta ma
istotne znaczenie dla okreslenia procedur zabezpieczenia, usuwania i1 skladowania wyrobow
zawierajacych azbest. Klasa I (,,wyroby migkkie”) obejmuje wyroby o gestosci objetosciowej
mniejszej od 1000 kg/m?, zawierajace powyzej 20% azbestu. Do najczeSciej stosowanych w tej grupie
naleza wyroby tekstylne, uzywane przez pracownikéw w celach ochronnych, koce gasnicze, szczeliwa
plecione, tektury, plytki podtogowe, masy azbestowe natryskowe stosowane byty, jako izolacja
ognioochronna konstrukcji stalowych i przegrod budowlanych. Klasa II (,,wyroby twarde”) obejmuje
wyroby o gestosci objetosciowej powyzej 1000 kg/m3, zawierajgce ponizej 20%. W wyrobach tych



wtokna azbestowe g mocno zZwigzane. Niebezpieczenstwo dla zdrowia
i Srodowiska stwarza mechaniczna obrobka tych wyrobdw (ciecie, wiercenie otworow, rozbijanie).
Najbardziej rozpowszechnione w tej grupie sa ptyty azbestowo — cementowe faliste oraz plyty ,.karo”
stosowane, jako pokrycia dachowe i elewacje zewngtrzne. Ptyty ptaskie wykorzystywane byly, jako
elewacje zewnetrzne, $ciany oslonowe, §ciany dziatlowe, ostony $cian przewodow windowych, szybow
wentylacyjnych 1 instalacyjnych w budownictwie wielokondygnacyjnym. W mniejszych ilosciach
stosowano rury, w instalacjach wodociagowych i kanalizacyjnych, a takze jako przewody kominowe i
Zsypy.

Znaczne zrédlo emisji stanowia tzw. mickkie wyroby azbestowe zastosowane wewnatrz pomieszczen
w postaci izolacji cieplnej, dodatkow do farb i lakier6w. Problem ten wystapit w krajach wysoko
uprzemystowionych, szczegdlnie w Stanach Zjednoczonych, gdzie na duza skalg stosowano dodatek
azbestu do materiatéw wykonczeniowych w budynkach uzyteczno$ci publicznej (szkoty, szpitale).

Wséréd dziedzin  gospodarki, w ktorych powszechnie wykorzystywano wyroby azbestowe
wyrozniamy:

Budownictwo. Azbest stosowano w wyrobach budowlanych powszechnego uzycia: eternit, czyli ptyty
faliste azbestowo - cementowe do pokry¢ dachowych, ptyty prasowane, KARO — dachowe pokrycia
lub elewacje, rury azbestowo - cementowe wysokocisnieniowe (krokidolit) i kanalizacyjne, stosowane
takze jako przewody wentylacyjne i dymowo-spalinowe (zawarto$¢ azbestu ok. 22%), ksztattki
azbestowo - cementowe oraz elementy wielkowymiarowe, stosowane w budownictwie ogdlnym i
przemystowym (plyty azbestowo -cementowe plaskie wykorzystywane w lekkich przegrodach $cian
warstwowych i wbudowane w plyty warstwowe prefabrykowane — PW3/A, PZ/3W i PZW 3/A/S).
Azbest mogt by¢ stosowany w budownictwie wszedzie tam, gdzie potrzebna byla podwyzszona
odporno$¢ ogniowa 1 zabezpieczenia ogniochronne elementow narazonych Ilub potencjalnie
narazonych na wysoka temperature (klapy przeciwpozarowe, ciagi telekomunikacyjne, tablice
rozdzielcze elektryczne, wezly cieptownicze, obudowa klatki schodowej, przejscia kabli
elektrycznych, przewodow cieptowniczych i wentylacyjnych migdzy stropami, zabezpieczenia
elementow stropowych i $ciennych strychow, piwnic, drég ewakuacyjnych, konstrukeji stalowych).
Wyroby z azbestem projektanci dobierali indywidualnie do obiektéw, z uwzglednieniem wymagan
przeciwpozarowych.

Energetyka. Azbest stosowano w elektrocieptowniach i elektrowniach, w obmurzach kottow (jako
izolacje termiczne w formie sznurdéw i tektur na uszczelnieniach dylatacji podgrzewaczy powietrza), a
takze w uszczelnieniach urzadzen poddanych wysokiej temperaturze, w zaworach, wymiennikach
ciepta, w izolacjach tras cieptowniczych (jako plaszcze azbestowo - cementowe lub azbestowo -
gipsowe).

Transport. Azbest stosowano do termoizolacji i izolacji elektrycznych urzadzen grzewczych w
elektrowozach, tramwajach, wagonach, metrze (maty azbestowe w grzejnikach i tablicach rozdzielni
elektrycznych), w termoizolacji silnikow pojazdéw mechanicznych, w uszczelkach pod glowice,
elementach kolektorow wydechowych oraz elementach ciernych — sprzeglach i hamulcach.
Powszechnie stosowano azbest w kolejnictwie, w przemysle lotniczym
i stoczniowym, np. w statkach, szczegdlnie w miejscach narazonych na ogien, wymagajacych
zwigkszonej odpornosci na wysoka temperature.

Przemysl chemiczny. Z azbestu wykonane sg przepony stosowane w elektrolitycznej produkcji
chloru. Ponadto azbest wystepuje w hutach szkta (np. w watach ciagnacych).

Polska nie posiada zt6z azbestu nadajacych si¢ do eksploatacji przemystowej. Produkcja ptyt
azbestowo — cementowych na ziemiach polskich rozpoczeta sie w 1907 roku i trwata do roku 1998,
kiedy to weszta w zycie Ustawa z dnia 19 czerwca 1997 r. o zakazie stosowania wyrobow
zawierajacych azbest (Dz. U. Nr 101, poz. 628 z 1997 r. i Nr 156 z 1998 r.). Zgodnie z ustawg w
Polsce do 28 wrzesnia 1998 r. zostala catkowicie zakonczona produkcja plyt azbestowo -
cementowych, a wczesniej innych wyrobow zawierajacych azbest. Po 28 marca 1999 r. obowigzuje
rowniez zakaz obrotu azbestem i wyrobami zawierajacymi azbest. W Unii Europejskiej catkowity
zakaz importu azbestu, produkcji wyrobow azbestowych oraz obrotu nimi zostal wprowadzony z



dniem 1 stycznia 2005 r. Natomiast zakaz wprowadzony w 1995 r. dotyczyl wylacznie azbestu
niebieskiego.

W wyniku demontazu, rozbiorki, wyburzen, usunigcia wyrobéw zawierajacych azbest z obiektow,
budowli i urzadzen powstaja odpady zawierajace azbest. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
27 wrzeénia 2001 r. w sprawie katalogu odpadow (Dz.U. Nr 112, poz. 1206) $cisle wymienia rodzaje
odpadow zawierajacych azbest, ktore zostaty zaliczone do odpadéw niebezpiecznych. W zaleznos$ci
od zrodta powstawania w katalogu wymieniono 9 rodzajow odpadow zawierajacych azbest:

1. Kod 06 07 01* Podgrupa: Odpady z produkcji... chloru i chlorowcéw
rodzaj : Odpady azbestowe z elektrolizy
2. Kod 06 13 04* Podgrupa: Odpady z innych proceséw nieorganicznych
rodzaj : Odpady z przetwarzania azbestu
3. Kod 10 11 81* Podgrupa: Odpady z hutnictwa szkta
rodzaj : Odpady zawierajace azbest
4. Kod 10 13 09* Podgrupa: Odpady z produkcji spoiw mineralnych...
rodzaj : Odpady zawierajace azbest z produkcji elementow azbestowo-
ceramicznych
5. Kod 1501 11* Podgrupa: Odpady opakowaniowe...
rodzaj : Opakowania metali zawierajace niebezpieczne elementy
wzmocnienia konstrukcyjnego (np. azbest) wlacznie z pustymi
pojemnikami cisnieniowymi
6. Kod 16 01 11* Podgrupa: Zuzyte lub nie nadajace sie do uzytkowania pojazdy...
rodzaj : Okladziny hamulcowe zawierajace azbest

7. Kod 16 02 01* Podgrupa: Odpady urzadzen elektrycznych i elektronicznych
rodzaj : Zuzyte urzadzenia zawierajace wolny azbest
8. Kod 17 06 01* Podgrupa: Materialy izolacyjne oraz materiaty konstrukcyjne

zawierajace azbest
rodzaj : Materialy izolacyjne zawierajace azbest
9. Kod 17 06 05* Podgrupa: Materialy izolacyjne oraz materialy konstrukcyjne
zawierajace azbest
rodzaj : Materialy konstrukcyjne zawierajace azbest
* - odpad niebezpieczny

Oddzialywanie azbestu na zdrowie czlowieka

Powszechne stosowanie wyrobow azbestowych, z ktorych witdkna azbestu w mniejszym lub wigkszym
stopniu moga si¢ uwalnia¢ do $rodowiska komunalnego, spowodowalo wzrost zainteresowania
spotecznego zdrowotnymi skutkami $rodowiskowej ekspozycji na azbest. Ze wzgledu na swoje
wlasciwosci i praktycznie niezniszczalno$¢ azbest wprowadzony do s$rodowiska otaczajacego
cztowieka utrzymuje si¢ w nim przez czas nieokreslony. Wtokna azbestu przedostaja si¢ do powietrza
atmosferycznego w wyniku korozji materiatow zawierajacych surowiec, wietrzenia formacji
geologicznych, jak i dziatalnosci cztowieka. Szkodliwo$¢ azbestu jest podnoszona w wielu aktach
prawnych. Azbest zostat zaliczony do substancji rakotworczych oraz szczeg6lnie niebezpiecznych.
Chorobotworcze dziatanie azbestu jest wynikiem wdychania widkien zawieszonych w powietrzu.
Biologiczna agresywnos$¢ pytu azbestu jest zwigzana ze stopniem penetracji i iloscig wtokien w dolnej
cze$ci ukladu oddechowego. Proces ten zalezy od fizycznych i aerodynamicznych cech wiokien.
Najwigksze zagrozenie dla organizmu ludzkiego stanowia widkna o $rednicy mniejszej od 3 pum i
dlugosci powyzej 5 um tj. tak zwane wlokna respirabilne, ktore z powietrzem dostaja si¢ do
pecherzykow ptucnych, skad moga penetrowac tkanke ptucna.

Na wystegpowanie i typ patologii wpltywa rodzaj azbestu, wymiary tworzacych go wiokien oraz
stezenie wiokien i czas trwania narazenia, a wigc kumulowana dawka pylu azbestu w ciggu zycia
osobniczego, a takze efektywnos$¢ biologicznych mechanizméw oczyszczania uktadu oddechowego.
Dotychczasowe badania wskazujg, ze zatrzymywanie chryzotylu w goérnych drogach uktadu



oddechowego jest bardziej prawdopodobne, niz zatrzymywanie amfiboli. Natomiast usuwanie
chryzotylu z ptuc jest bardziej skuteczne, a wigc retencja amfiboli w ptucach jest wieksza.

Pojawianie si¢ patologii bedacych nastepstwem ekspozycji na pyt azbestu jest zalezne od rodzaju
ekspozycji. W narazeniu na pyl azbestu wyrdznia si¢ ekspozycj¢ zawodowa, parazawodowa i
srodowiskowa. R6znig si¢ one w sposdb istotny wielkoscia stezen widkien, ich rozmiarami, dtugos$cia
trwania narazenia, a co za tym idzie skutkami dla zdrowia i wielko$cig ryzyka wystgpienia
okreslonych nowotworow ztosliwych. Narazenie zawodowe na pyl azbestu moze by¢ przyczyng
nastgpujacych chorob: pylicy azbestowej (azbestozy), tagodnych zmian oplucnowych, raka phuca i
migdzybtoniakéw. W ekspozycji parazawodowej i Srodowiskowej na pyl azbestu praktycznie
gléwnym skutkiem, ktory nalezy bra¢ pod uwagg jest miedzybtoniak oplucnej. W zaleznosci od
poziomu ekspozycji moze by¢ rowniez obserwowany wzrost ryzyka raka pluca. Doniesienia kliniczne
i epidemiologiczne sugeruja, ze z azbestem moze by¢ roéwniez zwigzane wystepowanie innych
nowotworow: krtani, zotadka i jelit, trzustki, jajnika oraz chloniakéw. Jednak zwiekszenie ryzyka w
tych grupach nowotworow nie jest wystarczajaco pewne, ze wzgledu na rozbieznos¢ wynikow w
r6znych badaniach mozna je okreslac jedynie, jako prawdopodobne. Diugie okresy migdzy pierwszym
narazeniem, a pojawieniem si¢ patologii — zwlaszcza nowotworéw — oznaczaja, ze aktualnie
wykrywane skutki odnoszg si¢ do warunkéw pracy, jakie istniaty 20 — 40 lat temu.

Azbestoza, srodmigzszowe zwioknienie tkanki ptucnej z obecnoscig ciatek lub wiokien azbestowych,
stanowi gtowna patologia zawodowa robotnikow narazonych na pyt azbestu. Ciezko§¢ azbestozy
uzalezniona jest zarowno od kumulowanej dawki wiokien azbestu, jak i okresu, jaki uptynatl od
pierwszego narazenia. Procesy zwlOknieniowe przebiegaja stosunkowo wolno, rzadko objawy
kliniczne pojawiaja si¢ w okresie krotszym od 10 lat. Widkna azbestowe moga zalega¢ w tkance
plucnej przez dtugi okres i proces zwioknieniowy moze si¢ ujawni¢ po wielu latach od ustania
narazenia. Azbestozy nie stwierdza si¢ w warunkach narazen komunalnych. Stezenia wiokien azbestu
wystepujace na stanowiskach pracy sg 500 - 1000x wyzsze od stezen odnotowywanych w §rodowisku.
W przesztosci roznice byly znacznie wigksze, a stezenia w zakladach przetwodrstwa azbestu wynosity
ponad 100 tys. wiokien/l. Powszechnie uznawana jest teza, ze pylica azbestowa istotnie zwigksza
ryzyko wystgpienia raka pluca. Rozpoznawanie azbestozy, szczegoélnie jej wczesnych stadiow,
stwarza znaczne trudno$ci ze wzgledu na brak swoisto$ci objawdw klinicznych choroby, zaréwno
subiektywnych, jak i objawdéw przedmiotowych oraz zmian radiologicznych. Najwigkszg wartos¢
rozpoznawcza maja zmiany radiologiczne pluc, ktore charakteryzuja si¢ zrdéznicowanym stopniem
zaawansowania i r6zna dynamika. Waznym elementem diagnostycznym pylicy azbestowej jest takze
ocena stopnia zaburzen sprawnosci wentylacyjnej ptuc, ktore u oséb eksponowanych na azbest
ujawniajg si¢ gtownie pod postacig zespolu restrykcyjnego, charakteryzujacego si¢ obnizeniem
warto$ci wskaznika pojemnosci dyfuzyjnej pluc. Drugim rodzajem zaburzen czynno$ciowych moze
by¢ uposledzenie zdolnosci dyfuzyjnej pluc, ktore ujawnia si¢ zazwyczaj w zaawansowanych stadiach
azbestozy i moze prowadzi¢ do niewydolnosci oddechowe;.

Zmiany oplucnowe spowodowane pylem azbestu moga wystepowac pod postacia blaszek, zgrubien i
odczynoéw wysiekowych. Lagodne zmiany optucnowe nie maja wigkszego znaczenia klinicznego.
Zgrubienia oplucnej zwykle towarzysza procesom wildknienia sgsiadujagcej tkanki plucnej. Okres
utajnienia (latencja) wynosi 15 — 30 lat. Skutkiem zdrowotnym narazenia na azbest jest rak pluca i
miedzybtoniak optucnej lub otrzewnej. Nowotwory te rozwijaja si¢ gwattownie i charakteryzujg si¢
krotka przezywalnoscia.

Rak pluca jest najpowszechniejszym nowotworem zto§liwym powodowanym przez azbest.
Nowotwory ptuca powodowane przez azbest pod wzgledem klinicznym i1 patomorfologicznym nie
r6znig si¢ od nowotworow wystepujacych spontanicznie w populacji generalnej. Wedtug niektorych
autorow wsrod raka ptuca powodowanych azbestem przewazajg gruczolakoraki. Na podstawie badan
autopsyjnych, szacowane odsetki wystepowania raka ptuca u 0sob z azbestoza wahajg si¢ w szerokim
przedziale od 35 do 87%. Rakotworcze dziatanie azbestu nalezy w dalszym ciagu rozpatrywac, biorgc
pod uwage: budowe czasteczki wtokna zawierajaca w zalezno$ci od jego rodzaju kompleks metali, w
tym rowniez o wilasciwosciach rakotwodrczych (arsen, chrom, nikiel, kadm, otdéw, beryl, Zelazo,
aluminium) lub zanieczyszczenia widkna tymi metalami zwigzane z jego obrobkg przemystows, a
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takze zanieczyszczenia olejami i1 innymi substancjami organicznymi (policykliczne weglowodory
aromatyczne), nowotwory wywolane azbestem, jako wldknem chemicznie nieczynnym, fizyczne
wiasciwosci wlokien. Najbardziej prawdopodobne wydaje si¢ wigzanie sily patogennego dzialania
roznych wiokien zaréwno z ich wlasciwosciami fizycznymi, jak i chemicznymi. Obecnie brak jest
jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy azbest rozpoczyna, czy utatwia proces rozwoju raka ptuca,
a wigc czy jest inicjatorem, czy promotorem procesu nowotworowego. Przewazaja poglady, ze w
przypadku raka pluca wtdkna azbestu sa promotorem procesu nowotworowego, zainicjowanego przez
inny kancerogen. Rozpatruje si¢ takze rolg azbestu, jako czynnika przenoszacego inny kancerogen
srodowiskowy do podstawowych komoérek nablonkowych, np. benzo(a)piren, nikiel, chrom. Istnieja
dostateczne dowody epidemiologiczne pozwalajace stwierdzi¢, ze wszystkie typy azbestu powoduja
raka ptuca. Zagrozenie wystgpieniem raka pluca w badanych populacjach zawodowo narazonych na
pyl azbestu wykazuje duze zréznicowanie w zalezno$ci od typu widkna, technologii przetworstwa,
zawarto$ci wtokien respirabilnych w pyle, $rednicy, dtugosci, ksztattu widkna, stezenia pytu, liczby lat
pracy w warunkach narazenia i ogdlnej dawki pytu. Obecnie niemozliwe jest oddzielenie przypadkow
raka phluca spowodowanych paleniem od przypadkéw spowodowanych narazeniem na azbest.
Nowotwory te, jesli chodzi o posta¢ histopatologiczna, sg takie same.

Miedzybloniak oplucnej, rzadko wystgpujacy nowotwoér ztosliwy. Jest przedmiotem znacznego
zainteresowania ze wzgledu na udowodniony zwiazek przyczynowy z ekspozycja na pyt azbestu
zarowno zawodowsa, jak i1 $rodowiskowa. Miedzybtoniak zlosliwy wywodzi si¢ z komorek
mezodermy, mezotelium lub z komérek mezenchymy potozonej pod btonami surowiczymi jam ciata.
Jest to nowotwor w przesztosci wystepujacy bardzo rzadko. Migdzybtoniaki oplucnej sa nowotworami
trudnymi do diagnozowania histopatologicznego, zwykle wymagajacymi wykluczenia istnienia
pierwotnego guza o innym umiejscowieniu. Nowotwory te charakteryzuja si¢ wysoka $miertelnoscia
oraz krotka przezywalno$ciag wynoszaca okoto jednego roku od momentu wystgpienia najczgstszych
objawow klinicznych w postaci trudnosci oddechowych, boléw w klatce piersiowej, kaszlu, wysicku
w jamie optucnej. Migdzybtoniaki sg nowotworami wystepujacymi na ogédt powyzej 65 roku zycia, a
wiec dotycza ich wszystkie trudnosci zwigzane z ustalaniem i klasyfikacja przyczyn zgonu u oséb w
starszym wieku. Nie istnieje bezpieczna granica stezenia wltokien we wdychanym powietrzu, przy
zachowaniu ktorej nie wystepuje miedzybloniak optucnej, jednakze uwaza sig, ze znaczne ryzyko
wystepuje przy masywnych narazeniach.

Obecnie dostgpne dowody nie pozwalaja na wskazanie progowego poziomu st¢zenia azbestu, ponizej
ktoérego nowotwory nigdy nie wystgpia. Jednak jest wielce prawdopodobne, ze istnieje w praktyce
poziom, ponizej ktorego niemozliwe jest wykrycie zadnej nadwyzki zachorowalnosci i umieralnos$ci
zwigzanej z narazeniem na azbest, pomimo obecno$ci wtokien azbestu w tkankach, w szczegdlnosci
ptuc. Niewykluczone jest wiec, ze istnieje poziom ekspozycji, przy ktorej ryzyko jest niewykrywalnie
niskie.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze w $rodowisku komunalnym gléwnie wystepujacym widknem
azbestowym jest chryzotyl. Dtugos¢ tych wiokien nie przekracza 5 pm. Stgzenia widkien wykazuja
duza zmienno$¢ w powietrzu atmosferycznym od 0 do 3,3 wt/l, przy czym S$rednie stezenie pylu
azbestu rozni si¢ o trzy rzedy wielkosci migdzy miastami i terenami wiejskimi. W wodzie pitnej
stezenie wiokien waha si¢ od warto$ci nieoznaczalnych do 200 wi./1.

Niewiele jest bezposrednich dowodow skutkow zdrowotnych zanieczyszczenia azbestem powietrza i
wody pitnej. Zakrojone na szeroka skale badania przypadkow migdzybtoniakow oraz trendow
zapadalnos$ci wykazaty zwigkszong ich czesto$¢ w rejonach kopaln i zaktadow przetworstwa azbestu
oraz w miastach. Nowotwory te wykazuja stopniowy przyrost, rownoleglty do przyrostu wydobycia
azbestu, rocznie o okoto 10%.

W Polsce znaczna czg$¢ spoteczenstwa utozsamia azbest 1 wszelkie z tym zwigzane zagrozenia z
ptytami azbestowo - cementowymi stosowanymi, jako pokrycia dachow. Plyty takie, gdy sa w dobrym
stanie technicznym i nie s3 poddawane dzialaniom mechanicznym (np. nie sg tamane lub poddane
jakiejkolwiek obrobce mechanicznej, a zwlaszcza gdy ich powierzchnia nie jest Scierana) nie
stanowig zagrozenia dla zdrowia. GroZna jest emisja widkien azbestowych do otoczenia, kiedy
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nastgpuje uwalnianie si¢ wiokien do powietrza i zachodzi niebezpieczenstwo ich wdychania. Emisja
moze wystapi¢ podczas eksploatacji ptyt azbestowo - cementowych w ztym stanie technicznym (np.
popekanych) i podczas usuwania ptyt z budynkow bez odpowiednich zabezpieczen. W tym kontekscie
usuwanie pokry¢ dachowych i innych materiatbw budowlanych zawierajacych azbest powinno by¢
procesem realizowanym ze szczeg6lnym zachowaniem bezpieczenstwa i higieny pracy.

Trwato$¢ wyrobow azbestowo - cementowych szacowana jest na co najmniej 30 do 60 lat. Trwato$¢ w
zaleznoséci od warunkow eksploatacji moze by¢ ograniczona. Gléwne czynniki, jakie wptywaja na
zmniejszenie trwatosci wyroboéw azbestowo - cementowych to kwasne deszcze i oddziatywanie
mechaniczne. Niezaleznie od szacunkow trwatosci tych wyrobow (zwtaszcza ptyt dachowych i
elewacyjnych) problem pogarszania si¢ ich stanu technicznego w miarg¢ uplywu czasu bedzie narastac.
Jest to silny argument na rzecz rozpowszechnienia, stosowania i egzekwowania wtasciwych,
bezpiecznych metod eksploatacji, usuwania, transportu i unieszkodliwiania odpadow powstatych z
tych wyrobow.

Podstawowa charakterystyka Miasta Legnica

Legnica, wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2007 r. (wg GUS), liczy 104 489 mieszkancow przez co
jest trzecim co do wielkosci (po Wroctawiu i Walbrzychu) miastem w wojewodztwie. W okresie
ostatniego dziesigciolecia liczba ludno$ci zmniejszyla si¢ o ponad 4,2 tys. 0sob, przy czym najwickszy
spadek odnotowano w grupie ludnosci w wieku przedprodukcyjnym (spadek o ponad 6,2 tys.),
nieznacznie zmalata liczba ludnosci w wieku produkcyjnym (nieco ponad 0,2 tys.), natomiast
wyraznie wzrosta liczba 0s6b w wieku poprodukcyjnym (ponad 2,2 tys.). Zmiany te $wiadczy¢ moga
o starzeniu si¢ spoteczenstwa zamieszkujagcego miasto, jak rowniez o emigracji ludnosci w wieku
produkcyjnym.

Zgodnie z danymi przekazanymi przez UM w Legnicy, powierzchnia gminy wg stanu na 1 stycznia
2008 r. wynosi 5629 ha. W strukturze zagospodarowania terenu przewazajg grunty zabudowane i
zurbanizowane, ktorych tgczna powierzchnia stanowi 47% obszaru gminy miejskiej Legnica, w tym
23% zajmuja tereny przemystowe, 18% drogi, natomiast 16% tereny mieszkaniowe. Drugg co do
wielkosci grupa w strukturze uzytkowania powierzchni sg uzytki rolne, ktorych udziat to 40% obszaru
miasta, w tym prawie % stanowig grunty orne, ponad 20% to taki i pastwiska, 8% powierzchni
zajetych jest przez grunty le$ne, natomiast 0,4% stanowig uzytki ekologiczne.

Odleglos¢ Legnicy od duzych osrodkow miejskich nie przekraczajg 100 km. Tutaj krzyzuja si¢ wazne
drogi o znaczeniu europejskim: autostrada A4 (wschdod - zachod) i droga krajowa nr 3 faczgca pdinoc
Polski z potudniem Europy.

Przez Legnice wiodg wazne szlaki komunikacji kolejowej, z zachodu na wschod i z pdinocy na
potudnie. Szczegdlne znaczenie posiada szlak zachodnio — wschodni, gdyz stanowi cze$¢ szlaku o
znaczeniu migdzynarodowym, taczacym Ukraing i Rosj¢ ze srodkowa i zachodnig Europa.

Gloéwne galezie legnickiego przemystu stanowia wspolczesnie: przemyst hutniczy - reprezentowany
przez Hut¢ Miedzi Legnica, przemyst mechaniczno-metalurgiczny, maszynowy oraz motoryzacyjny.
Dostawg energii elektrycznej zajmuje sie jeden podmiot - Koncern Energetyczny EnergiaPro. Gaz
rozprowadza w miescie Gazownia Wroctawska. Obstuga sieci wodociagowej i kanalizacyjnej zajmuje
si¢ nalezace do gminy Legnickie Przedsiebiorstwo Wodociagow 1 Kanalizacji S.A. Zaopatrzenie w
ciepto realizuje Wojewodzkie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej (WPEC) poprzez liczacg 122 km
sie¢ rozdzielczg oraz wigczone w system dwie cieplownie (centralng i awaryjna).

Zaktady przemystu miedziowego:
- Huta Miedzi ,,Legnica”
- Fabryka Przewodow Nawojowych "Patelec Elpena"
- zaklady "Zanam-Legmet" (polaczone z polkowickim "Zanamem")

W Legnicy dziatalno$¢ gospodarcza prowadzi ogoétem 12 561 jednostek, w tym:
- sektor publiczny 564 jednostki;
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- sektor prywatny 11 997 jednostki.
Liczba firm z udziatem kapitatu zagranicznego — 152.

Legnica posiada liczne placowki edukacyjnych, do ktérych naleza:

- 21 placowek przedszkolnych(ogdtem 1 480 miejsc, wykorzystanie 95 - 96%);

- Szkolnictwo podstawowe: 11 szkot, 6 358 uczniow;

- Gimnazja: 14 szkot, 3 721 uczniow,

- Licea ogolnoksztatcace: 8 szkot, 3 149 uczniow;

- Licea profilowane, zawodowe, techniczne: 4, 411 ucznidow;

- Technika: w 8 zespotach szkot, 2 083 uczniow;

- Policealne szkoly zawodowe: w 3 zespotach szkot, 283 uczniow;

- Szkoty dla dorostych: w 5 zespotach szkot, 1 716 osob;

- Szkoty zasadnicze: w 4 zespotach szkot, 633 uczniow.
Od lat 90. ubiegltego wieku miasto staje si¢ coraz prgzniejszym osrodkiem akademickim. W roku
akademickim 2005/2006 w Legnicy ksztalcito si¢ ok. 15 tys. studentow (w roku 2002 byto ich ok. 8 —
9 tysiecy) na 7 wyzszych uczelniach. Sa nimi: Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa im. Witelona,
Zamiejscowy Osrodek Dydaktyczny Politechniki Wroctawskiej, Wyzsza Szkota Zarzadzania (The
Polish Open University Oddzial Dolnoslaski), Wyzsza Szkota Menadzerska, Wyzsze Seminarium
Duchowne Diecezji Legnickiej, Nauczycielskie Kolegium Jezykéw Obcych, Wyzsza Szkota
Medyczna LZDZ.

W Legnicy funkcjonuja nastepujace placowki zdrowia:
- Wojewddzki Szpital Specjalistyczny;
- 27 poradni specjalistycznych, bedacych w strukturach Wojewodzkiego Szpitala
Specjalistycznego,
- Z zakresu podstawowej opieki zdrowotnej $wiadczen udziela 17 podmiotow, w tym:
o 4 publiczne zaktady opieki zdrowotnej,
o 7 praktyk lekarza rodzinnego,
o 6 niepublicznych zaktadow podstawowej opieki zdrowotne;j;
- Liczne specjalistyczne gabinety prywatne oraz niepubliczne zaktady.

Rozdzial 3. Stan aktualny gospodarowania azbestem na terenie gminy Legnica

Opis stanu aktualnego w zakresie wystepowania wyroboéw zawierajacych azbest na terenie Miasta
Legnicy wykonano w oparciu o przeprowadzong inwentaryzacje oraz dane z wojewodzkiego systemu
odpadowego (WSO).

Wryniki inwentaryzacji wyrobow zawierajacych azbest

Inwentaryzacj¢ wyroboéw zawierajacych azbest wystepujacych na terenie gminy Legnica wykonano w
oparciu o nastgpujace zrodta informacji:

1. Dane Urzedu Miasta Legnica.

2. Dane Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Legnicy.

3. Wizje terenowe wraz z ankietyzacja.

Podczas wizji terenowych opis obiektu, w ktorym stwierdzono obecnos¢ wyrobow zawierajacych
azbest wykonywano za pomoca opracowanej ankiety.

W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji wykazano istnienie na terenie miasta Legnicy ok.
382,5 Mg wyrobow zawierajacych azbest (3,7 kg/mieszkanca) (tab. 3.-1). Najwiecej wyrobow
zawierajacych azbest znajduje si¢ w obiektach bedacych wlasnoscig przedsigbiorstw (ok. 53% masy
wyrobow). W obiektach jednostek organizacyjnych podleglych Radzie Miejskiej znajduje si¢ jedynie
0,9% masy zinwentaryzowanych wyrobow (3,5 Mg).
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Tab. 3.-1. Zestawienie ilosci wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, w
zalezno$ci od formy wtasnosci obiektu (Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych
azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

L Wyszezeedlnienie Powierzchnia® Masa
Obiekty  jednostek  organizacyjnych
L podlegtych Radzie Miejskiej 294,0 0.9 3,528 0.9
2. | Obiekty ZGM w Legnicy (ul. Zielona 7) 1646,5 5,2 19,758 52
3 Ol_olekty _ spotdzielni i wspdlnot 7566.2 24,1 70,437 18.4
mieszkaniowych
n leekty bedace  wiasnoscia  0sob 6 135,55 195 73.753 193
fizycznych
5. | Obiekty Skarbu Panstwa 76,0 0,2 0,912 0,2
6. | Obiekty Agencji Nieruchomosci Rolnych 648,0 2,1 7,386 1,9
Obiekty bedace wlasnoseia |14 691 7 46,9 | 160,832 42,1
7 przedsiebiorstw (bez rur)
Oblekty . bedace wlasnos$cig 4195.80 i 41,958 110
przedsigbiorstw (rury azbestowe)
8. | Obiekty pozostatych podmiotow 330,0 1,1 3,960 1,0
Razem (m?) 31 387,95
Razem (mb) 4 195,80 100,0 382,524 100,0

! _dla rur azbestowych w mb

Sposrod wystepujacych wyrobow dominujg plyty azbestowo — cementowe faliste, ktore stanowia
58,3% masy wszystkich wyrobéw zawierajacych azbest (tab. 3.-2.). Na terenie Legnicy wykazano
rowniez istnienie rur azbestowych (4,2 tys. mb).

Tab. 3.-2. Zestawienie ilosci i rodzaju wyrobéw zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica
(Program usuwania azbestu i wyroboéw zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

L T robu Powierzchnia! Masa
p. yp wy - % Mg %
1 Plyty. azbestowo — cementowe 70258 22.4 63,232 16,5
ptaskie
g, | Pty - faliste  (dachowe) | g504 g5 59,2 222,886 58,3
azbestowo-cementowe
3, |Lekkie — piyty izolacyjne 5788.3 18.4 54,447 14.2
zawierajace azbest
4. | Ruryi zlacza 4 195,80 - 41,958 11,0
Razem (m?) 31 387,95
Razem (mb) 2 195,80 100,0 382,524 100,0

! _dla rur azbestowych w mb

Wyroby azbestowe byly stosowane w Legnicy gtownie jako pokrycia dachowe (tab. 3.-3.):

Tab. 3.-3. Stosowanie wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica (Program
usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

Lp Typ wyrobu Powierzchnia® Masa
a m? % Mg %
1. | Pokrycia dachowe 18 727,05 59,7 222,205 58,1
2. | Sufity i stropodachy 4197,00 13,4 39,603 10,4
3. Sciany boczne i elewacje 8 351,90 26,6 77,414 20,2
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L T robu Powierzchnia® Masa
p yp Wy m2 % Mg %
4, Rury i zlacza 4 195,80 - 41,958 11,0
5. Plyty faliste luzem 112,00 0,4 1,344 0,4
Razem (m?) 31 387,95
Razem (mb) 4 195,80 100,0 382,524 100,0

! _dla rur azbestowych w mb

Stan techniczny wyrobow zawierajacych azbest jest dobry. Jedynie 17,8% masy wyrobow ma duze
uszkodzenia i wymaga natychmiastowego usunigcia:

Tab. 3.-4. Stan techniczny wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica (Program
usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

Lp Typ wyrobu Powierzchniat Masa
P m? % Mg %
1. | Duze uszkodzenia 5 638,25 18,0 68,115 17,8
2. | Male uszkodzenia 24 683,5 78,6 260,016 68,0
3. Brak uszkodzen 1 066,2 3,4 54,392 14,2
Razem 31 387,95 100,0 382,524 100,0

Ponizej dokonano szczegotowej charakterystyki wyrobow zawierajacych azbest w zaleznosci od form
wlasnosci obiektow.

Obiekty jednostek organizacyjnych podlegltych Radzie Miejskiej

Wyroby zawierajace azbest zastosowane s3 jedynie w postaci ptyt falistych, jako pokrycia dachowe, w
obiektach gospodarczych (magazyny, wiaty). Lacznie na obiektach tych wystepuje jedynie 294,0 m?
ptyt, o masie 3,528 Mg.

Wyroby te posiadajg male uszkodzenia (100%).

Obiekty ZGM w Legnicy (ul. Zielona 7)

Na obiektach ZGM w Legnicy znajduje sie 1,6 tys. m? wyrobow zawierajacych azbest, o masie
19,8 Mg. Wyroby te stosowane sg tylko i wylgcznie jako pokrycia dachowe.

Wyroby te stosowane sag w budynkach mieszkalnych (57%) 1 obiektach gospodarczych (43%) (rys. 3.-
1.). Na placu zmagazynowano 0,072 Mg plyt falistych zdjetych z dachu.

Wyroby te posiadaja mate uszkodzenia (100%).

0,072 Mg; 0,4%

8,408 Mg; 43%

M Budynki mieszkalne Budynki gospodarcze M Zmagazynowane na placu

Rys. 3.-1. Rodzaj budynkow gdzie zastosowano wyroby zawierajgce azbest w obiektach ZGM w
Legnicy (Program usuwania azbestu i wyroboéw zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)
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Obiekty spotdzielni i wspdlnot mieszkaniowych

W obiektach spoldzielni i wspolnot mieszkaniowych zinwentaryzowano ok. 7,6 tys. m? wyrobow
zawierajacych azbest (70,4 Mg). Zastosowane sa one gltéwnie w budynkach mieszkalnych (96,2%
masy wyrobow) (rys. 3.-2.):

2,448Mg;3,5% 0,240 Mg; 0,3%

W Budynkimieszkalne Budynkigospodarcze  ® Budynkiinwentarskie

Rys. 3.-2. Rodzaj budynkow gdzie zastosowano wyroby zawierajace azbest w obiektach spotdzielni i
wspoélnot mieszkaniowych (Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie
gminy Legnica, 2009)

9,048 Mg; 13%

_

61,389 Mg;
87%

M Dachy Elewacje

Rys. 3.-3. Miejsce zastosowania wyrobow zawierajacych azbest w obiektach spotdzielni i wspolnot
mieszkaniowych (Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy
Legnica, 2009)

W obiektach spotdzielni i wspdlnot mieszkaniowych gtowng mase wyrobow zawierajacych azbest
zastosowano na elewacjach (87%). Byly to przede wszystkim ptyty azbestowo — cementowe ptaskie.
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9,365 Mg; 13%

W Piyty azbestowo - cementowe ptaskie = Ptyty azbestowo - cementowe faliste

Rys. 3.-4. Rodzaj wyrobow zawierajacych azbest w obiektach spotdzielni i wspolnot mieszkaniowych
(Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

Zastosowane ptyty azbestowe sg w dobrym stanie (99,4% masy wyrobow):

0,216 Mg; 0,3% _, 0,192 Mg; 0,3%

70,029 Mg;
99,4%

W Duze uszkodzenia Mate uszkodzenia ™ Brak uszkodzen

Rys. 3.-5. Stan wyrobow zawierajacych azbest w obiektach spoldzielni i wspolnot mieszkaniowych
(Program usuwania azbestu i wyrobéw zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

Obiekty bedace wlasno$cia osob fizycznych

W obiektach bedacych wiasnoscig 0s6b fizycznych zinwentaryzowano 6,1 tys. m? wyrobow
zawierajacych azbest (73,8 Mg). Wyroby te zastosowane sg glownie w budynkach gospodarczych
(67% masy wyrobow) i inwentarskich (20%) (rys. 3.-5.):
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0,744 Mg; 1% 8,838 Mig; 12%
14,610 Mg;
20%
49,741 Mg;
67%
B Budynkimieszkalne M Budynkiinwentarskie
Budynkigospodarcze M Piyty zmagazynowane na placu

Rys. 3.-6. Rodzaj budynkow gdzie zastosowano wyroby zawierajace azbest w obiektach bedacych
wlasnoscig 0sob fizycznych (Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie
gminy Legnica, 2009)

W obiektach bedacych wlasnoscia osob fizycznych wyroby zawierajace azbest zastosowano gltownie
jako pokrycia dachowe (94%), w postaci phyt falistych (rys. 3.-7. i 3.-8.):

1,350 Mg; 2% 2424 Me; 39f 0,744 Mg; 1%

W Dachy mSufityistropodachy Sciany M Phyty zgromadzone na placu

Rys. 3.-7. Migjsce zastosowania wyrobow zawierajgcych azbest w obiektach bedacych wlasnoscia
0sob fizycznych (Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy
Legnica, 2009)
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2,646 Mg; 4% 2,160 Mg; 3%

69,127 Mg;
93%

M Plyty azbestowo - cementowe plaskie
Ptyty azbestowo - cementowe faliste

B Lekkie ptyty izolacyjne zawierajgce azbest

Rys. 3.-8. Rodzaj wyrobow zawierajacych azbest w obiektach bedacych wlasnoscig osob fizycznych
(Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

Stan wyrobow zawierajacych azbest w obiektach bedacych wtasno$cia osob fizycznych nie jest dobry.
Wyroby posiadajace duze uszkodzenia stanowg az 39% ich masy, a mate uszkodzenia — 57%:

2,838 Mg; 4%

41,854 Mg;
57%

o

B Duze uszkodzenia Mate uszkodzenia M Brak uszkodzen

Rys. 3.-9. Stan wyrobdw zawierajgcych azbest w obiektach bedacych wiasnoscia osob fizycznych
(Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

Obiekty Skarbu Panstwa

Na terenie Legnicy zidentyfikowano jedynie 2 obiekty gospodarcze, w ktorych znajduja si¢ wyroby
zawierajace azbest, bedace wlasnoscig Skarbu Panstwa. Na pokrycia dachowe wykorzystano tam plyty
faliste o tacznej masie 0,912 Mg. Pokrycia te sg aktualnie w dobrym stanie i posiadajg one jedynie
mate uszkodzenia.

Obiekty Agenciji Nieruchomos$ci Rolnych

Na terenie Legnicy zidentyfikowano 4 obiekty gospodarcze, w ktorych znajduja si¢ wyroby
zawierajace azbest, bedace wilasnoscig Agencji Nieruchomos$ci Rolnych. Na pokrycia dachowe
wykorzystano tam ptyty faliste o lacznej masie 6,216 Mg (powierzchnia 518 m?), a na elewacje¢ lekkie

19



plyty azbestowe o masie 1,17 Mg (powierzchnia 130 m?). Ponadto na terenie nalezgcym do Agencji
znaleziono 0,600 Mg zmagazynowanych ptyt falistych.
Zinwentaryzowane wyroby sa w zlym stanie: 6,570 Mg (89%) posiada duze uszkodzenia.

Obiekty bedace wlasno$cia przedsiebiorstw

W obiektach bgdacych wilasnoscia przedsigbiorstw zinwentaryzowano 160,832 Mg roznego typu ptyt
cementowo — azbestowych i azbestowych. Ponadto, na terenie Legnicy znajduje si¢ 4 195,8 mb rur
azbestowych, bedacych wtasnos$cia Legnickiego Przedsigbiorstwa Wodociggéw i Kanalizacji S.A.
Wyroby azbestowe zastosowano gtownie w obiektach gospodarczych (78,5%):

41,958 Mg;

. )
20,7% 1,356 Mg; 0,7%

0,240 Mg; 0,1%

Budynkiinwentarskie B Budynkigospodarcze

Inne obiekty W Rury azbestowe

Rys. 3.-10. Rodzaj budynkéw gdzie zastosowano wyroby zawierajace azbest w obiektach bedacych
wlasnos$cig przedsighiorstw (Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajgcych azbest na terenie
gminy Legnica, 2009)

Ponad potowe wyrobow zawierajacych azbest zastosowano jako pokrycia dachowe:

38,253 Mg;
19%

12,431 Mg; 6%

B Dachy Elewacje Sufity i stropodachy B Rury azbestowe

Rys. 3.-11. Migjsce zastosowania wyrobdw zawierajacych azbest w obiektach bedacych wiasnoscia
przedsiebiorstw (Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajgcych azbest na terenie gminy
Legnica, 2009)

W 54% obiektow bedacych wiasnoscig przedsigbiorstw zastosowano plyty azbestowo — cementowe
faliste:
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41,958

\ 110,201 Mg;

54%
50,631 Mg;

25%

Phyty azhestowo - cementowe faliste
Ptyty azhestowo - cementowe pfaskie

B Rury azbestowe

Rys. 3.-12. Rodzaj wyrobow zawierajacych azbest w obiektach bedacych wlasnoscig przedsigbiorstw
(Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

Wyroby znajdujace si¢ na omawianych obiektach sg w zlym stanie, gdyz 14% ich masy ma duze
uszkodzenia, a 61% - uszkodzenia mate.

27,360 Mg;
14%

124,091 Mg;
61%

W Duze uszkodzenia Mate uszkodzenia M Brak uszkodzen

Rys. 3.-13. Stan wyrobow zawierajacych azbest w obiektach bedacych wlasnoscia przedsigbiorstw
(Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest

Usunigte wyroby zawierajgce azbest kierowane byly do unieszkodliwienia na sktadowiska znajdujace
si¢ poza terenem Legnicy.

Dzialania wspomagajace prowadzone przez gmin¢ Legnica w zakresie wystepowania i usuwania
azbestu

Urzad Miasta Legnica prowadzi dziatania wspomagajgce w zakresie usuwania wyrobow azbestowych.
W tym celu:
1. Gromadzone sg informacje o rodzaju, iloSci i1 miejscach wystgpowania substancji
stwarzajacych szczegolne zagrozenie dla srodowiska (azbest).
2. Prowadzona jest baza wyroboéw i odpadow zawierajacych azbest - inwentaryzacja azbestu na
terenie gminy.

21



Na biezagco prowadzone sa postgpowania wyjasniajagce i udzielane odpowiedzi na interwencje
mieszkancéw zwigzane z azbestem.

Analiza rynku usuwania i unieszkodliwiania azbestu

W 2008 roku funkcjonowato w kraju 28 sktadowisk przyjmujacych odpady zawierajace azbest, w tym

3 skladowiska wykorzystywane wylacznie przez wiascicieli (zaktady przemystowe), a wolna

pojemnos¢ wszystkich sktadowisk przeznaczonych do przyjmowania odpadéw azbestowych wynosi 1

238 728 m?. Zakladajac, ze $rednia objetos¢ 1 Mg sktadowanych odpadéw wynosi 0,82 m® wykazana

wolna pojemnos¢ sktadowiska wystarczy na zeskladowanie ponad 1,5 mln Mg odpadéw azbestowych.

W latach 2009 — 2032 planowana jest budowa 56 sktadowisk odpadow zawierajacych azbest lub

kwater do sktadowania odpadéw zawierajacych azbest. Pojemnos¢ sktadowisk, ich lokalizacja i ilo$¢

na danym terenie zalezg od decyzji jednostek samorzadu terytorialnego i powinny by¢ uwzglednione

w wojewodzkich planach gospodarki odpadami. W kolejnych latach planowana jest budowa 4

sktadowisk odpadéw (wojewddztwa: podkarpackie, podlaskie, pomorskie, $laskie), o *lacznej

pojemnosci kwater 89 240 m®.

Zgodnie z POKA na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego znajduje si¢ od 0,5 do 1,0 mln Mg wyrobow

zawierajacych azbest (patrz ponizsza mapa). Natomiast sktadowisk odpadéw przyjmujacych azbest

jest 41 sa to:

- Sktadowisko Odpadéw Przemystowych ul. Gornicza, Watbrzych (Mo-Bruk, Korzenna 214, 33-
322 Korzenna);

- skltadowisko Dolnoslaskiej Korporacji Ekologicznej Otawa sp. z o.0. przy ul. Stalowej 12 w
Godzikowicach, gm. Otawa

- Teren KGHM ,,Polska Miedz” w Lubinie Oddziat Huta Miedzi Gtogow (KGHM ,,Polska Miedz”
S.A.) — sktadowisko wykorzystywane na potrzeby KGHM

- skltadowisko odpadéw w Marcinowie w gminie Trzebnica (Urzad Miasta i Gminy Trzebnica).
Ponadto (wg danych firmy proGEO) na sktadowisku odpadéow Trzebcz w gminie Polkowice
(Przedsiebiorstwo Gospodarki Miejskiej sp. z 0.0., ul. Dgbrowskiego 2, 59-100 Polkowice);

Ocena procesu usuwania wyrobow zawierajacych azbest

Aktualny stan w zakresie wystgpowania wyrobow zawierajgcych azbest na terenie gminy Legnica,
oceniono w Programie nastepujaco:

SEABE STRONY MOCNE STRONY
Trudna sytuacja finansowa mieszkancow,
powodujaca nieche¢ do indywidualnego Wysoka §wiadomos¢ spoleczna w zakresie
sfinansowania usunigcia i unieszkodliwienia szkodliwo$ci azbestu.

wyrobow zawierajacych azbest

Duze zainteresowanie mieszkancow
mozliwos$cig ewentualnego dofinansowania
usuniecia azbestu

Brak odzewu i zaangazowania mieszkancoéw na | Mozliwo$¢ pozyskania dotacji z zewnatrz m.in.
apel o wypelnianie ankiet. z PFOSIGW

Urzad Miasta gromadzi informacje o rodzaju,
Znaczna ilo$¢ zinwentaryzowanych wyrobow | ilo$ci i miejscach wystepowania substancji
wigze si¢ z koniecznoscig poniesienia wysokich | stwarzajacych szczegolne zagrozenie dla

Trudnos$ci w okresleniu rzeczywistej ilosci
azbestu na terenie miasta

kosztow ich usunigcia i unieszkodliwienia. srodowiska (azbest) oraz prowadzi baze
wyrobdw i odpaddéw zawierajacych azbest
Brak koordynacji w zakresie zbierania Podejmowanie przez gming dziatan

informacji dotyczacych ilosci azbestu pomigdzy | zmierzajacych do usunigcia azbestu
Urzgdem Miasta i Powiatowym Inspektorem (wykonywanie inwentaryzacji, informacje w
Nadzoru Budowlanego mediach)
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Rozdzial 4 Planowane dzialania dotyczgce azbestu na terenie gminy

W Programie na podstawie analizy stanu aktualnego w zakresie wystepowania wyrobow
zawierajacych azbest na terenie Miasta Legnicy oraz dokumentéw strategicznych dotyczacych
postgpowania z azbestem w Polsce opracowano plan postgpowania w tym zakresie w Miescie aby
osiagna¢ postawione cele.

Cele i kierunki dzialan

Podstawowym celem Planu jest:

»Calkowite usuniecie z terenu gminy Legnica wyrobow zawierajacych azbest do konca
2032 roku, przy zachowaniu obowiazujacych przepisow i procedur w tym zakresie”

Aby osiagna¢ powyzszy cel przewiduje sie nastgpujace kierunki dziatan:

1) Sukcesywne zbieranie, analizowanie i aktualizowanie informacji o miejscach wystepowania
wyroboéw zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica;

2) Biezaca wspotpraca z organami i instytucjami w zakresie wymiany informacji o ilosci i miejscach
wystepowania wyrobow zawierajgcych azbest na terenie gminy,

3) Prowadzenie szerokiej kampanii informacyjno-edukacyjnej skierowanej do mieszkancéw miasta,
a dotyczacej szkodliwosci azbestu, bezpiecznego postepowania z azbestem i mozliwosci
dofinansowania z r6znych zrédet usuwania azbestu;

4) Wprowadzenie przez gming systemu dofinansowania usuwania azbestu przez mieszkancow;

5) Prowadzenie biezacej kontroli usuwania azbestu z terenu gminy,

6) Po wprowadzeniu nowych regulacji prawnych organizacja szkolen dla osob indywidualnych
dotyczacych bezpiecznego usuwania azbestu.

Charakterystyka planowanych dzialan

W ramach Gminnego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (GFOSiGW) oraz innych
pozyskanych $rodkow moga by¢ przyznawane osobom fizycznym (mieszkancom gminy) dotacje na
usuwanie wyrobow zawierajacych azbest. Generalnie mozna wyr6ézni¢ dwa podstawowe sposoby
przyznawania i wykorzystania dofinansowania:

- wariant A - indywidualne rozliczanie si¢ mieszkanca z dofinansowania;
- wariant B - wspolne rozliczanie si¢ Gminy z Wykonawcg prac.

Ponizsza tabela przedstawia poréwnanie obu metod dofinansowania analizowanego w Programie:

wariant A wariant B
indywidualne rozliczanie si¢ mieszkanca z wspolne rozliczanie si¢ Gminy z Wykonawca
dofinansowania prac
Szczegbdlowe zasady dofinansowania okresla Szczegdlowe zasady dofinansowania okresla
Regulamin uchwalony przez Rade Miasta Regulamin uchwalony przez Rade¢ Miasta
Podstawg ubiegania si¢ o dofinansowanie jest | Podstawa ubiegania si¢ o dofinansowanie jest
ztozenie przez zainteresowang osobe ztozenie przez zainteresowang osobe
stosownego wniosku stosownego wniosku
Po pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, Po pozytywnym rozpatrzeniu wniosku,
zawierana jest umowa (mi¢dzy Gming a zawierana jest umowa (mi¢dzy Gming a
mieszkancem) na dofinansowanie. mieszkancem) na dofinansowanie.
W umowie mieszkaniec zobowigzuje si¢ do
udostepnienia posesji we wskazanym terminie
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wariant A wariant B
indywidualne rozliczanie si¢ mieszkanca z wspolne rozliczanie si¢ Gminy z Wykonawca
dofinansowania prac

w celu usunigcia azbestu.

Mieszkaniec samodzielnie wybiera wykonawce | Gmina ogtasza przetarg na wykonawce prac,
prac; przedktadajac do gminy o$wiadczenie lub | okreslajac minimalng ilo$¢ azbestu jaka chce
inny dokument potwierdzajgcy przeprowadzone | usung¢. Na podstawie przetargu okreslana jest

rozpoznanie ofert wykonawcow prac. cena usuniecia np. 1 m? pokrycia dachu.
Gmina zawiera umowe¢ z wykonawcg prac i

Mieszkaniec zawiera umowe z wykonawca moze nadzorowac przebieg robdt na poses;ji

prac i samodzielnie nadzoruje przebieg robot mieszkanca. Jedna umowa z wykonawca moze

dotyczy¢ wielu posesji z terenu gminy.
Rachunek za wykonane prace wystawiany jest | Rachunek za wykonane prace wystawiany jest
na nazwisko mieszkanca. 100% ptatnosci dla | na gmine. 100% ptatnosci dla wykonawcy
wykonawcy pokrywa mieszkaniec pokrywa gmina.

Po zakonczeniu prac mieszkaniec przedktada w
gminie stosowne sprawozdanie wraz z kopia
faktury

Po akceptacji rozliczenia, gmina przekazuje
uzgodniong kwote dofinansowania na konto
mieszkanca

W kazdym przypadku, koszty zwigzane z innymi pracami budowlanymi, wykraczajacymi poza
usuniecie azbestu pokrywa mieszkaniec (np. dotyczy kosztoéw wykonania nowego dachu)

Po zakonczeniu prac mieszkaniec potwierdza,
wykonanie okreslonych prac na jego rzecz.

W przeprowadzonej procedurze mieszkaniec
nie otrzymuje bezposrednio pienigdzy.

Nalezy zaznaczy¢, ze podstawowa stabosciag analizowanego wariantu B z punktu widzenia Gminy, jest
brak mozliwosci czgsciowego dofinansowania usuni¢cia azbestu. W wariancie tym, Gmina przejmujac
na siebie obowiazek wspotpracy z wykonawca, zobligowana jest do poniesienia catosci (100%)
kosztow zwigzanych z usunigciem azbestu z danej posesji.

Przedstawione w Programie zasady nie sa ostateczne i mogg zosta¢ zmienione w zaleznosci od
przyjetej przez Wtadze Gminy ostatecznej strategii dofinansowania.

W Programie podano nastepnie:
1. System dofinansowania usuwania azbestu proponowany na terenie gminy.
2. Pozostale planowane dziatania.
3. Dziatania informacyjno-edukacyjne.

System dofinansowania usuwania azbestu proponowany na terenie gminy

Na dzien dzisiejszy nie przewiduje si¢ mozliwosci dofinansowania z GFOSiGW prac zwiazanych z
usuwaniem wyrobdw na terenie gminy.

Dopuszcza si¢, w zalezno$ci od mozliwosci finansowych gminy, stworzenie systemu dofinansowania,
zwlaszcza w przypadku pozyskania funduszy zewnetrznych. Wczesniej zostanie przyje¢ta stosowna
uchwata Rady Miasta.

Zaklada si¢, ze osoby prawne (przedsigbiorcy oraz instytucje) moga stara¢ si¢ o ewentualne
dofinansowanie usuwania azbestu z innych zrodet (WFOSiGW i PFOSIGW);

Zaktada sie, ze Wladze gminy dazy¢ beda do pozyskania na rzecz gminy $rodkow finansowych na
realizacje zadan, ktorych elementem bedzie usuwanie wyroboéw zawierajacych azbest. Dopuszcza sie,
aby gmina byta koordynatorem projektow wspotfinansowanych ze srodkow zewnetrznych.
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Pozostate planowane dziatania

W ramach sukcesywnego zbierania i analizowania informacji o miejscach wystepowania wyrobow
zawierajacych azbest na terenie gminy, Urzad Miasta bedzie korzystal z internetowej bazy danych
wyrobéw i odpadow zawierajacych azbest na stronie www.bazaazbestowa.pl_. W zwigzku, z tym,
w pierwsze] kolejnosci do bazy wprowadzone zostana korekty zwigzane z aktualizacja danych na
podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji.

Zaleca si¢, aby Urzad Miasta prowadzit zestawienia ilosci i miejsc wystepowania wyrobow
zawierajacych azbest. W tym celu wykorzystane moga by¢ zestawienia opracowane w Wwersji
elektronicznej (arkuszu kalkulacyjnym) w ramach Inwentaryzacji. Wskazane jest biezace
aktualizowanie powyzszych zestawien.

Prezydent Miasta, w ramach realizacji obowiazku wynikajacego z rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie sposobu przedktadania marszatkowi wojewédztwa informacji o rodzaju, ilosci i
miejscach wystgpowania substancji stwarzajgcych szczegolne zagrozenie dla Srodowiska (Dz. U. nr
124, poz. 1033 z 2009 r.), bedzie przedktadat Marszatkowi Wojewddztwa (w terminie do dnia 31
marca za poprzedni rok kalendarzowy), stosowne informacje zebrane wcze$niej w formie
uproszczonej od mieszkancow miasta.

Postanowienia niniejszego Programu usuwania wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy
nalezy uwzgledni¢ w najblizszej aktualizacji Planu gospodarki odpadami.

W kolejnych latach przewiduje si¢ sukcesywne wdrazanie niniejszego Programu. W zwigzku z
mozliwymi  zmianami  uwarunkowan zewnegtrznych  (prawnych lub  zwigzanych ze
wspotfinansowaniem projektow) oraz wewngetrznych (finansowych lub zwigzanych z ocena ilosci
azbestu), przewiduje si¢ mozliwo$¢ aktualizacji niniejszego Programu. Aktualizacja moze stanowié¢
odrgbny dokument lub cze$¢ Planu gospodarki odpadami.

Dziatania informacyjno-edukacyjne

W Programie wskazuje sie, ze nalezy w ramach strony internetowej gminy, uruchomi¢ zaktadke
tematyczng poswiecong problemowi azbestu. Na stronie powinny znalez¢ si¢ informacje zwigzane z:

- Niniejszym programem azbestowym;

- Przeprowadzong inwentaryzacja;

- Zasadami przyznawania dofinansowania, wraz z formularzami dokumentow;

- Charakterystyka azbestu i oddzialywaniem azbestu na zdrowie cztowieka;

- Procedurami bezpiecznego postgpowania z azbestem;

W przypadku wdrozenia dofinansowania z GFOSiGW, nalezy poprzez lokalne media oraz w sposob
zZwyczajowo przyjety, przekaza¢ mieszkaficom gminy peing informacje o mozliwosci i zasadach
ubiegania si¢ o dofinansowanie usunigcia azbestu.

Proponuje si¢ aby gmina, w ramach ewentualnego dofinansowania zadan wynikajacych z ,,POKA”,
koordynowanych przez Ministerstwo Gospodarki, wystgpita o wsparcie finansowe dla:
- zadan edukacyjnych. W tym celu w ramach kolejnego naboru wnioskoéw, gmina zlozy
wniosek o dofinansowanie dziatan edukacyjnych,
- prowadzenie szkolen lokalnych dotyczacych bezpiecznego usuwania azbestu przez osoby
indywidualne (po nowelizacji przepisOw prawnych).

Generalnie, dziatania informacyjno-edukacyjne w zakresie azbestu powinny by¢ realizowane w celu:
- rozpowszechnienia informacji o szkodliwym dziataniu azbestu;
- podniesienia wiedzy o planowych rozwigzaniach w gospodarce odpadami azbestowymi;
- wlaSciwego postepowania mieszkancow, podmiotow, instytucji z odpadami azbestowymi
zgodnie z wymogami przepisow,
- $wiadomego udziatu wymienionych grup w dziataniach prowadzonych przez gming;
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eliminowania ,,samodzielnego usuwania bez stosownego przeszkolenia” i
sktadowania” odpadéw azbestowych;

»dzikiego

Strategia dziatan informacyjno-edukacyjnych powinna si¢ opiera¢ na nast¢pujacych zatozeniach:

informacje musza by¢ kierowane do konkretnych grup odbiorcow (bardzo waznym elementem
powinna by¢ edukacja dorostych oraz dzieci i mtodziezy).

informacje powinny by¢ zrozumiate, tatwe w odbiorze, powinny korzysta¢ ze zrozumiatych i
ogolnie akceptowanych haset i symboli;

powinny by¢ podawane z odpowiednim wyprzedzeniem i przez kanaty informacyjne, z
ktorych korzysta najwigcej mieszkancow (witryny placowek handlowych, lokalna i regionalna
prasa, szkoly, kosciol, itp);

informacje powinny by¢ takze przekazywane w sposoéb atrakcyjny i zaciekawiajacy
mieszkancéw np. w trakcie lokalnych, tradycyjnych imprez gminnych. Dobrym kanatem
informacji i uruchamiania aktywnosci mieszkancow mogg by¢ wspolne grupy zainteresowan
(stowarzyszenia lokalne);

mieszkancy powinni by¢ informowani systematycznie o efektach usuwania azbestu, sukcesach
lub problemach,

informacje powinny by¢ wkomponowane w szerszy kontekst poprawy stanu $rodowiska,

estetyzacji gminy, strategie rozwoju gminy;

Koszty planowanych dzialan

Koszt usunigcia wyrobow zawierajagcych azbest z terenu gminy Legnica okreslono na podstawie

danych z ,,Analizy rynku”. Wyniki podano w tabeli 3.-5.

Tab. 3.-5. Koszt usunigcia wyrobow zawierajacych azbest (zt) (Program usuwania azbestu i
wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

L.p. Wyszczegodlnienie POWI((?T'E;: hnia Koszt (z1)
1 :\)/Il?;_:i(ge}ednostek organizacyjnych podlegtych Radzie 294,00 10 290,00
2. | Obiekty ZGM w Legnicy (ul. Zielona 7) 1 646,50 57 627,50
3. | Obiekty spdtdzielni i wspolnot mieszkaniowych 7 566,20 264 817,00
4. | Obiekty bedace wlasnoscig osob fizycznych 6 135,55 214 744,25
5. | Obiekty Skarbu Panstwa 76,00 2 660,00
6. | Obiekty Agencji Nieruchomosci Rolnych 648,00 22 680,00
7. | Obiekty bedace wlasnoscia przedsiebiorstw 14 691,70 514 209,50
8. | Obiekty pozostatych podmiotow 330,00 11 550,00
Razem 31 387,95 1098 578,25

Rozdzial 5 Zasady bezpiecznego postepowania 7 azbestem

W rozdziale oméwiono:
1. Procedury postgpowania z wyrobami zawierajgcymi azbest.

2. Obowiazki w zakresie uzytkowania wyrobow zawierajacych azbest.

3. Zasady usuwania wyrobow zawierajacych azbest, w tym:
- obowiazki wlascicieli obiektow budowlanych,
- obowiazki wykonawcow prac

4. Obowiazki Gminy.

Rozdzial przedstawia zadania i podstawy prawne dziatan organdéw administracji publicznej i
samorzadowej na szczeblu gminy przy postgpowaniu dotyczacym tematyki azbestu. Wszystkie
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dziatania dotyczace wyrobow zawierajacych azbest dotycza przede wszystkim ochrony przed emisja
azbestu do $rodowiska oraz szkodliwos$cia azbestu dla zdrowia i1 zycia czlowieka. Punktem
wyjsciowym jest miejsce zabudowania wyrobdw zawierajacych azbest oraz ich stan, a takze
planowany termin usuni¢cia.

Do podstawowych obowigzkéw organow administracji gminy nalezy:

- zbieranie od osob fizycznych niebedacych przedsigbiorstwami, U ktorych znajduja si¢ wyroby
zawierajace azbest, informacji dotyczacych miejsca, ilosci i rodzaju zabudowanych wyrobow
zawierajacych azbest oraz weryfikacje i ewentualne sprawdzenie danych na terenie
nieruchomosci;

- organizowanie przegladu nieruchomos$ci na terenie gminy, pod katem ujawnienia wyrobow
zawierajacych azbest, w trybie systematycznej kontroli przez pracownikow urzedu, albo w
formie zorganizowanej akcji z udziatem np. studentow, uczniow starszych klas licealnych lub
tez osob wynajetych dla tej sprawy, lecz odpowiednio przeszkolonych;

- opracowywania Ww ustawowych terminach gminnego planu gospodarki odpadami,
zawierajacego odpowiednig czg¢$¢ dotyczacg oczyszczania terenu gminy z azbestu;

- prowadzenie monitoringu realizacji ,,Programu oczyszczania kraju z azbestu”, w czesci
dotyczacej obszaru administracyjnego gminy i dostarczanie drogg elektroniczng odpowiednich
danych oraz informacji do Wojewddzkiej Bazy Danych Azbestowych (WBDA);

- wykorzystywanie danych, dostepnych w sieci systemu informatycznego WBDA dla potrzeb
mieszkancow gminy oraz projektow dotyczacych usuwania wyroboéw zawierajacych azbest,
szczegblnie ujetych w zbiorach: Firma — obejmujacym firmy posiadajace uprawnienia do prac
w kontakcie z azbestem, Sktadowiska — obejmujacy list¢ adresowa sktadowisk uprawnionych
do przyjmowania odpaddéw niebezpiecznych zawierajacych azbest, Akty prawne — obejmujacy
stale aktualizowany spis aktow prawnych dotyczacych azbestu, a takze inne informacje, ktore
moga by¢ wykorzystywane szczegélnie do opracowan o tematyce azbestowej, w tym
wnioskow dotyczacych pozyskiwania dodatkowych $rodkow finansowych na usuwanie
wyrobow;

- zglaszanie ujawnionych w wyniku przegladu lub kontroli stanu $rodowiska mozliwosci
wystapienia zagrozenia emisjg azbestu do wiasciwych organdw administracji panstwowe;j:
Wojewoddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska, Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego, Okregowego Inspektora Pracy, Powiatowego Inspektora Sanitarnego.

Istotng rolg¢ odgrywa roéwniez pobudzenie aktywno$ci spolecznej dla powstawania inicjatyw w
zakresie oczyszczania z azbestu terenu gminy. Tylko w drodze powstawania zwigzkow i stowarzyszen
obywatelskich mozliwym jest tworzenie podmiotow prawnych, ktore moga mie¢ wieksza sile dla
motywacji i przebicia w zalatwianiu i organizacji spraw swoich czlonkéw — mieszkancow gmin. W
konsekwencji dalsze taczenie si¢ w organizacje o zasiegu powiatu, wojewodztwa moze przektadaé si¢
na wiele ciekawych inicjatyw i dzialan przy$pieszajacych realizacje ,,Programu oczyszczania kraju z
azbestu”. Rownoczesnie organy administracji rzadowej moga pozyska¢ wartosciowych partneréw
spotecznych, pomocnych i przydatnych dla wielu spraw.

Rozdzial 6 MoZliwe Zrédla finansowania usuwania azbestu

W rozdziale wskazano, ze wdrozenie niniejszego Programu powinno by¢ realizowane z
wykorzystaniem lokalnych, krajowych i unijnych zrodet finansowania.

Pierwszym i najprostszym sposobem jest zaplanowanie i zabezpieczenie stosownych funduszy w
Gminnym Funduszu Ochrony Srodowiska. W zaleznosci od potrzeb — wynikajacych z inwentaryzacji i
zainteresowania mieszkancow — sfinansowa¢ mozna kompleksowo demontaz, transport i sktadowanie
usunigtego wyrobu zawierajgcego azbest, badz tez wybidrczo: sam demontaz lub tylko transport czy
tez sktadowanie. Finansowanie powyzszych przedsigwzie¢ moze by¢ pelne badz tez okreslonym w
gminnym regulaminie procencie.

27



Zaznaczy¢ nalezy, ze finansowanie usuni¢cia wyrobow zawierajacych azbest z terenow prywatnych
nie jest obowiagzkiem gminy, lecz wtascicieli lub zarzadcow. Podjecie tak szerokiej inicjatywy wynika
z dobrej woli wtadz i checi pomocy mieszkancom gminy w rozwigzaniu tak powaznego problemu i
uchronienia ich przed szkodliwym wptywem azbestu.

Jezeli gmina nie posiada wystarczajacych srodkow na realizacje zalozonych w planie zadan, moze
probowac pozyskac je z innych zrddet.

Rozdzial 7 Harmonogram rzeczowo - finansowy

W tabeli 3.-6. zamieszczono planowane do realizacji dziatania w zakresie wyrobow zawierajacych
azbest.

Rozdzial 8 Monitoring realizacji Planu

W Programie wskazano, ze gminny Program usuwania wyrobéw zawierajacych azbest powinien by¢
uwazany za zywy dokument, zwigzany z jego aktualizacja. Wynika to z obowiazku wlascicieli,
zarzadcow 1 uzytkownikow przedktadania corocznych informacji o wyrobach zawierajagcych azbest i
miejscu ich wykorzystania oraz ktoérych wykorzystania zostato zakonczone. Rowniez konieczno$¢
aktualizacji Planu powinna wynika¢ ze sporzadzania przez wlasciciela, zarzadce lub uzytkownika
obowigzkowej ,,Oceny stanu i mozliwosci bezpiecznego uzytkowania wyrobow zawierajacych azbest”
tj. sporzadzenia oceny po 5 latach lub po roku, w zaleznos$¢ od stanu technicznego wyrobow.
Z punktu widzenia zroOwnowazonego rozwoju gminy, istotny jest dobor odpowiednich wskaznikow
monitorowania, wskaznikow wdrozenia, wskaznikow efektywnosci, czy tez miernikow oceny
realizacji gminnego Planu usuwania wyrobow zawierajacych azbest.
Przyjmuje sie, ze wskazniki i indeksy $rodowiskowe sg powszechnie dzielone na trzy podstawowe
grupy funkcyjne:

- wskazniki presji (zagrozen, stresu) srodowiskowej;

- wskazniki stanu (jako$ci) srodowiska;

- wskazniki reakcji (odpowiedzi spotecznej).

Ponizej przedstawiono propozycj¢ wskaznikoéw odnoszacych si¢ do realizacji Planu na terenie gminy.

Wskazniki presji Srodowiskowej i stanu srodowiska:

1) ilos¢ obiektow, urzadzen, instalacji z wyrobami zawierajacymi azbest [szt.];

2) ilo$¢ azbestu w poszczegodlnych grupach (I, II, IIT) okreslajacych stopiefn pilno$ci usunigcia
azbestu [%];

3) ilo$¢ obiektow, urzadzen i instalacji objetych usuwaniem azbestu [szt.];

4) ilo$¢ usunietych odpadéw azbestowych [m? i Mg];

5) ilo$¢ widkien azbestu w powietrzu [szt];

Wskazniki reakcji:

1) liczba, jakos¢ i skutecznos¢ wydawnictw, publikacji, kampanii edukacyjno-informacyjnych z
zakresu usuwania wyrobow i odpadow zawierajacych azbest [ilos¢/opis];

2) liczba stwierdzonych przypadkow nielegalnego usuwania i pozbywania si¢ wyrobow
zawierajacych azbest [szt.];

3) liczba szkot uczestniczacych w konkursach zwiazanych z ,,problematyka azbestowa”;

4) liczba ztozonych wnioskéw o dofinansowanie usuwania azbestu;

5) laczna kwota wydatkowana z GFOSiGW na usuwanie azbestu;

Proponuje si¢, aby corocznie przeprowadza¢ oceng realizacji programu w oparciu 0 pPowyzsze
wskazniki. W ramach biezacego monitoringu realizacji programu nalezy aktualizowaé zestawienia
ilosci 1 miejsc wystepowania wyrobow zawierajacych azbest, opracowane w wersji elektronicznej
(arkuszu kalkulacyjnym) na potrzeby Inwentaryzacji.
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W kolejnych latach przewiduje si¢ sukcesywne wdrazanie niniejszego Programu. W zwiagzku z
mozliwymi  zmianami  uwarunkowan zewnetrznych  (prawnych lub  zwigzanych  ze
wspotfinansowaniem projektow) oraz wewnetrznych (finansowych lub zwigzanych z ocena ilo$ci
azbestu), przewiduje si¢ mozliwos¢ aktualizacji niniejszego Programu. Zaklada si¢, ze aktualizacja
moze by¢ dokonywana co 4 lata (najblizsza w 2013 roku). Stanowi¢ moze ona osobny dokument lub
by¢ czescia planu gospodarki odpadami.

Rozdzial 9 Literatura
W rozdziale podano wykaz wykorzystanych w Programie dokumentow i publikacji literaturowych.
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Tab. 3.-6. Harmonogram rzeczowo — finansowy (Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica, 2009)

L.p.

Przedsigwzigcie

Jednostka
realizujaca

Lata realizacji

od do

Koszty catkowite

(zh)

Zrodto
finansowania

Uwagi

Uchwalenie regulaminu dofinansowania
usuwania wyrobow zawierajacych azbest z
GFOSiGW

gmina

bez kosztow

Coroczna realizacja systemu dofinansowania
usuwania azbestu skierowanego do oséb
fizycznych, wspdlnot i spotdzielni
mieszkaniowych

gmina

dziatania ciggle

do ustalenia

Budzet gminy,
GFOSiGW

Aktualizacja bazy danych o wyrobach i
odpadach zawierajgcych azbest (na stronie
WWW.bazaazbestowa.pl) zgromadzonych przez
Urzad Miasta

gmina

dziatania ciggle

bez kosztow

Prowadzenie biezgcych zestawien iloSci 1 miejsc
wystepowania wyrobow zawierajacych azbest
na terenie gminy, koordynacja dziatan z
Powiatowym nadzorem Budowlanym

gmina

dziatania ciggle

bez kosztow

Przedktadanie marszatkowi stosowanych
zestawien wynikajacych z rozporzadzenia Dz.U.
nr 124, poz. 1033 z 2009 r.

gmina

dziatania ciagte

bez kosztow

Podejmowanie staran zmierzajacych do
dofinansowania usuwania azbestu z obiektow
nalezacych do gminy

gmina

dziatania ciagle

bez kosztow

Uwzglednienie postanowien niniejszego
Programu w aktualizacji Planu gospodarki
odpadami

gmina

dziatania ciggle

bez kosztow

Opracowanie aktualizacji Programu usuwania
wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy

gmina

Co 4 lata

ok. 10 000,00

Budzet gminy

Pozyskiwanie dofinansowania na usuwanie
azbestu z innych zrédet niz GFOSiGW

gmina

dziatania ciggle

bez kosztow

10.

Opracowanie zaktadki tematycznej poswieconej
problemowi azbestowemu na stronie
internetowej Urzedu Miasta

gmina

2010 2011

bez kosztow



http://www.bazaazbestowa.pl/

L.p.

Przedsiewzigcie

Jednostka
realizujaca

Lata realizacji

od

do

Koszty catkowite

(zh)

Zrodio
finansowania

Uwagi

11.

Opracowanie i ztozenie wniosku na
dofinansowanie dziatan edukacyjnych w ramach
dofinansowania z Ministerstwa Gospodarki

gmina

2010

2011

bez kosztow

12.

Opracowanie i ztozenie wniosku na
dofinansowanie szkolen lokalnych dotyczacych
bezpiecznego usuwania azbestu dla podmiotow i
0s6b indywidualnych w ramach dofinansowania
z Ministerstwa Gospodarki

gmina

2010

2011

bez kosztow

13.

Prowadzenie dziatan informacyjno -
edukacyjnych

gmina

dzialania ciagte

ok. 20 000,00

Budzet gminy,
GFOSIiGW,
srodki
pomocowe

14.

Biezaca wspolpraca z organami i instytucjami w
zakresie wymiany informacji o ilo$ci i miejscach
wystepowania wyrobow zawierajacych azbest
na terenie gminy

gmina

dzialania ciagte

bez kosztow

15.

Prowadzenie biezacej kontroli usuwania azbestu
Z terenu gminy

gmina

dziatania ciagte

bez kosztow
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4, OKRESLENIE, ANALIZA | OCENA ISTNIEJACEGO STANU SRODOWISKA
ORAZ POTENCJALNE ZMIANY TEGO STANU W PRZYPADKU BRAKU
REALIZACJI PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU

4.1. Charakterystyka ogélna Miasta Legnicy

Miasto Legnica potozone jest w poludniowo-zachodniej Polsce, w $rodkowej czgsci wojewodztwa
dolnoslaskiego na rowninie legnickiej, nad rzekami: Kaczawa (doptyw Odry) i wpadajaca do niej
Czarng Woda.

Legnica, wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2007 r. (wg GUS), liczy 104 754 mieszkancoéw przez co
jest trzecim co do wielko$ci (po Wroctawiu i Walbrzychu) miastem w wojewodztwie. W okresie
ostatniego dziesigciolecia liczba ludno$ci zmniejszyla si¢ o ponad 4,2 tys. 0sob, przy czym najwickszy
spadek odnotowano w grupie ludnosci w wieku przedprodukcyjnym (spadek o ponad 6,2 tys.),
nieznacznie zmalata liczba ludno$ci w wieku produkcyjnym (nieco ponad 0,2 tys.), natomiast
wyraznie wzrosta liczba osob w wieku poprodukcyjnym (ponad 2,2 tys.). Zmiany te $wiadczy¢ moga
o starzeniu si¢ spoteczenstwa zamieszkujacego miasto, jak réwniez o emigracji ludnosci w wieku

produkcyjnym.

Zgodnie z danymi przekazanymi przez UM w Legnicy, powierzchnia gminy wg stanu na 1 stycznia
2008 r. wynosi 5629 ha. W strukturze zagospodarowania terenu przewazaja grunty zabudowane i
zurbanizowane, ktorych tagczna powierzchnia stanowi 47% obszaru gminy miejskiej Legnica, w tym
23% zajmuja tereny przemystowe, 18% drogi, natomiast 16% tereny mieszkaniowe. Drugg co do
wielkosci grupa w strukturze uzytkowania powierzchni sg uzytki rolne, ktorych udziat to 40% obszaru
miasta, w tym prawie ¥ stanowig grunty orne, ponad 20% to taki i pastwiska, 8% powierzchni
zajetych jest przez grunty le$ne, natomiast 0,4% stanowig uzytki ekologiczne.

Odlegtos¢ Legnicy od duzych osrodkéw miejskich nie przekraczaja 100 km. Tutaj krzyzuja si¢ wazne
drogi o znaczeniu europejskim: autostrada A4 (wschod - zachod) i1 droga krajowa nr 3 tgczaca potnoc
Polski z potudniem Europy.

Dtugosé¢ drog w miescie wynosi tacznie 255,1 km, w tym:

- krajowe 17,5 km

- wojewodzkie 6,1 km

- powiatowe 55 km

- gminne 180 km
Przez Legnice wiodg wazne szlaki komunikacji kolejowej, z zachodu na wschod i z pdinocy na
potudnie. Szczegdlne znaczenie posiada szlak zachodnio — wschodni, gdyz stanowi cze$¢ szlaku o
znaczeniu migdzynarodowym, taczacym Ukraing i Rosj¢ ze srodkowa i zachodnig Europa.

Klimat Legnicy zaliczany jest do najcieplejszych w Polsce - §rednia roczna temperatura wynosi ponad
8,5°C, a ilos¢ opadow rocznie - okoto 400 mm. Ciepty klimat i dlugi okres wegetacyjny maja
korzystny wptyw na $rodowisko przyrodnicze; okres wegetacji trwa tutaj dluzej niz w innych rejonach
kraju, z czego znana byla Legnica juz w poprzednich okresach. Lagodny klimat i najwigksza w roku
liczba dni stonecznych sprawiaja, ze Legnica zyskata miano jednego z najcieplejszych miast w Polsce.

Glowne galezie legnickiego przemystu stanowia wspodtczesnie: przemyst hutniczy - reprezentowany
przez Hute Miedzi Legnica, przemyst mechaniczno-metalurgiczny, maszynowy oraz motoryzacyjny.
Dostawg energii elektrycznej zajmuje sie jeden podmiot - Koncern Energetyczny EnergiaPro. Gaz
rozprowadza w miescie Gazownia Wroclawska. Obstugg sieci wodociggowe;j i kanalizacyjnej zajmuje
si¢ nalezace do gminy Legnickie Przedsigbiorstwo Wodociggow i Kanalizacji S.A. Zaopatrzenie w
ciepto realizuje Wojewodzkie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej (WPEC) poprzez liczacg 122 km
sie¢ rozdzielczg oraz wigczone w system dwie cieptownie (centralng i awaryjng).

Zaktady przemystu miedziowego:
- Huta Miedzi ,,Legnica”
- Fabryka Przewodow Nawojowych "Patelec Elpena"
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- zaklady "Zanam-Legmet" (polaczone z polkowickim "Zanamem")

W Legnicy dziatalnos¢ gospodarczg prowadzi ogotem 12 561 jednostek, w tym:
- sektor publiczny 564 jednostki;
- sektor prywatny 11 997 jednostki.

Liczba firm z udziatem kapitatu zagranicznego — 152.

Legnica posiada liczne placowki edukacyjnych, do ktérych naleza:
- 21 placowek przedszkolnych(ogdtem 1 480 miejsc, wykorzystanie 95 - 96%);
- Szkolnictwo podstawowe: 11 szkot, 6 358 uczniow;
- Gimnazja: 14 szkoét, 3 721 uczniow,
- Licea ogolnoksztatcace: 8 szkot, 3 149 uczniow;
- Licea profilowane, zawodowe, techniczne: 4, 411 ucznidow;
- Technika: w 8 zespotach szkot, 2 083 uczniow;
- Policealne szkoly zawodowe: w 3 zespotach szkot, 283 uczniow;
- Szkoty dla dorostych: w 5 zespotach szkot, 1 716 osob;
- Szkoty zasadnicze: w 4 zespotach szkot, 633 uczniow.

Od lat 90. ubiegtego wieku miasto staje si¢ coraz prezniejszym osrodkiem akademickim. W roku
akademickim 2005/2006 w Legnicy ksztalcito si¢ ok. 15 tys. studentow (w roku 2002 byto ich ok. 8 —
9 tysiecy) na 7 wyzszych uczelniach. Sg nimi: Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa im. Witelona,
Zamiejscowy Osrodek Dydaktyczny Politechniki Wroctawskiej, Wyzsza Szkota Zarzadzania (The
Polish Open University Oddziat Dolnos$laski), Wyzsza Szkota Menadzerska, Wyzsze Seminarium
Duchowne Diecezji Legnickiej, Nauczycielskie Kolegium Jezykow Obcych, Wyzsza Szkota
Medyczna LZDZ.

W Legnicy funkcjonujg nastgpujace placowki zdrowia:
- Wojewddzki Szpital Specjalistyczny;
- 27 poradni specjalistycznych, bedacych w strukturach Wojewodzkiego Szpitala
Specjalistycznego,
- Z zakresu podstawowej opieki zdrowotnej s$wiadczen udziela 17 podmiotow, w tym:
o 4 publiczne zaktady opieki zdrowotnej,
o 7 praktyk lekarza rodzinnego,
o 6 niepublicznych zaktadéw podstawowej opieki zdrowotnej;
- Liczne specjalistyczne gabinety prywatne oraz niepubliczne zaktady.

4.2. Ocena stanu srodowiska

Oceng stanu $rodowiska przeprowadzono na podstawie danych WIOS, GUS oraz informacji
zawartych w ,,Programie ochrony srodowiska dla Miasta Legnica na lata 2008 — 2011 w perspektywie
na lata 2012 - 2015.

Gleby

W potudniowej czgs$ci miasta dominujg gleby brunatne wiasciwe, wytworzone zpylow i glin
mocnych, nalezagce w przewadze do kompleksow pszennych (bardzo dobrego i wadliwego) oraz
zytnich (od bardzo dobrego do stabego). W poinocno-wschodnim skraju miasta wystepuje kompleks
gleb brunatnych i gleb bielicowych mniej Zyznych; zaliczony do komplekséw zytnich bardzo dobrego
i dobrego. W pozostatych fragmentach dominuja gleby brunatne, z udzialem czarnych ziem
wlasciwych, gleb bielicowych i1 pseudobielicowych, zaliczane do gleb zyznych, klasyfikowane w
kompleksach pszennych: bardzo dobrym i dobrym. Gleby organogeniczne zajmuja doling Kaczawy i
jej wicksze doptywy (Czarna Woda). Przewazaja mady cigzkie 1 bardzo cigzkie. Dominujgce
uzytkowanie — uzytki zielone.

33



Grunty rolne klasy I-IV oraz grunty lesne zajmuja 35% powierzchni miasta; stanowia je: 9,7 ha
gruntow klasy I, 306 ha gruntow klasy II, 878 ha gruntéw klasy III oraz 783 ha gruntéw klasy IV, a
takze 222 ha gruntow lesnych. Gleby klasy I obejmuja niewielkie fragmenty w poludniowej czesci
miasta, gleby klasy II wystgpuja gtownie na madach Kaczawy i Czarnej Wody w poludniowej i
srodkowej czesci miasta, gleby klasy III spotykane sa powszechnie, za$ gleby klasy IV skupiajg sie
gléwnie w czesci potnocnej, wschodniej i potudniowo-wschodniej. Wigksze kompleksy tworza w
zasadzie jedynie grunty Klasy V.

Ocena stanu gleb
Zakwaszenie gleb jest powszechnym procesem naturalnym potegowanym przez czynniki
antropogeniczne. W okresie 2001 — 2006 r. obserwuje si¢ nieznaczny wzrost udziatu uzytkow rolnych,
gdzie pH gleby obnizyto si¢ z lekko kwasnego do kwasnego, lecz rownocze$nie wzrost udziatu
gruntow o odczynie zasadowym.
W 2004 i 2007 r. Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu prowadzit badania
gleb na obszarach uprzemystowionych, zwigzanych z oddzialtywaniem punktowych zrodet
zanieczyszczen. Celem badan byto wykazanie przekroczen dopuszczalnych wartosci w stosunku do
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie standardow jakosci gleby
oraz standardow jakosci ziemi (Dz.U. Nr 165, poz. 1359). Na obszarze Legnicy badaniami objgto
tereny:
- WPEC w Legnicy S.A. (2004 r.) — stwierdzono przekroczenie dopuszczalnej zawartosci
benzo(a)pirenu w glebie;
- Stacja paliw Shell w Legnicy, al. Pitsudskiego 32 (2004 r.) — nie stwierdzono przekroczen;
- Baza magazynowa Nr 114 PKN Orlen S.A. Ptock O/Wroctaw w Legnicy, ul Masarska 17
(2004 r.) — nie stwierdzono przekroczen;
- KGHM Polska Miedz S.A. Oddziat Huta Miedzi ,legnica“ w Legnicy (2007 r.) —
stwierdzono przekroczenia norm dopuszczalnych zawarto$ci dla miedzi, otowiu, kadmu,
cynku, arsenu oraz benzo(a)pirenu.

Kopaliny

W potnocnej czgsci miasta Legnicy wystepuja fragmenty udokumentowanego ztoza wegla brunatnego
1 kruszywa naturalnego. W potnocnej czesci miasta znajduja sie fragmenty udokumentowanych zt6z
wegla brunatnego “Legnica - Pole Zachodnie” i “Legnica - Pole Wschodnie”. Wegiel brunatny w
ztozu “Legnica” jest weglem energetycznym o niskim zapyleniu i wysokiej kalorycznosci. Zasoby
bilansowe ztoza “Legnica - Pole Zachodnie” wynoszg 863 638 tys. ton, a zloza “Legnica - Pole
Wschodnie” - 839 312 tys. ton. Zasoby te sa jednymi znajwigkszych w Polsce. Stopien
udokumentowania zt6z jest zroznicowany, od kategorii C2 do kategorii A. Kopalinami
towarzyszacymi sg ity ceramiki budowlanej oraz kruszywo naturalne. W nadktadzie zt6z wegla
brunatnego znajduje si¢ ztoze kruszywa naturalnego “Legnica - Pole Wschodnie”. Stanowia je
czwartorzedowe piaski rdéznoziarniste i zwiry rzeczne wypeliajace doling Kaczawy. Przecigtna
migzszo$¢ ztoza wynosi 10,3 m przy nadktadzie 1,6 m. Ztoze udokumentowane jest w kategorii C2, a
jego zasoby bilansowe wynosza 295 993 tys. ton. Ponadto, w Legnicy i w bezposrednim otoczeniu
miasta eksploatowano w licznych gliniankach ity ceramiczne.

Koncepcja zagospodarowania ztoza Legnica przewiduje: eksploatacje 3 pol (Wschod, Zachod, Poinoc)
o facznych udokumentowanych zasobach geologicznych 2 749 550 mIn Mg na powierzchni 113,7 km?
znajdujacych si¢ w granicach czterech gmin: Mitkowice, Kunice, Lubin i Prochowice; oraz budowe
elektrowni na powierzchni ok. 300 ha. Na obecnym etapie analiz ekonomicznych przedsigwzigcia
ustalono, ze oplacalna moze by¢ tylko eksploatacja ztoza metoda odkrywkowsa. Rozwazane sa co
najmniej dwa warianty udostepnienia ztoza i1 lokalizacji elektrowni: od Pola Wschod, przez Pole
Pénoc do Pola Zachod, lub od Pola Zachéd, przez Pole Poinoc do Pola Wschdd. Eksploatacja zloza
trwataby ok. 100 lat, sukcesywnie zajmujgc nowe tereny i zwalniajac tereny wyeksploatowane i
zrekultywowane.
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Uruchomienie eksploatacji spowoduje ingerencje w zasoby $rodowiska przez przebudowe lub
rozbudowe infrastruktury drogowej, regulacje rzek, a nawet przeniesienie osiedli poza obszar
przysztej odkrywki. Negatywna strona podjecia eksploatacji beda czasowe straty w zasobach lesnych i
rolnych, ktore zostang odtworzone po zakonczeniu eksploatacji. Rowniez przejSciowe straty moze
ponosi¢ rolnictwo poza terenem odkrywki w zasiegu depres;ji leja odwadniajacego. Wszystkie szkody
z tego tytulu oraz koszty rekultywacji terenu sa usuwane na koszt kopalni w trakcie lub po
zakonczeniu eksploatacji gornicze;j.

Flora i fauna

Lasy w granicach miasta nalezag do Nadle$nictwa Legnica (47,8905 ha, wg danych NL, stan na
wrzesien 2008) i wg regionalizacji przyrodniczo-lesnej potozone sa w Krainie Slaskiej. Sa to gtownie
lasy lisciaste, zdominowane przez takie gatunki, jak: dab, brzoza, grab, klon, buk, jawor. Lasy
legnickie nalezg do dwodch kategorii ochronnos$ci: lasy uszkodzone na skutek dziatalnosci przemystu
polozone w granicach miast oraz lasy wodochronne, Lasy na terenie miasta nalezg do strefy
uszkodzen przemystowych srednich. Przeciwdziatanie tego typu uszkodzeniom lezy poza
kompetencjami LP. Mozliwa jest jedynie konsekwentna przebudowa drzewostanéw, majaca na celu
dostosowanie sktadu gatunkowego do pozadanego na danych typach siedliskowych lasu oraz
zwickszanie odpornos$ci biologiczne;j.

Do najwazniejszych ekosystemow lesnych na terenie miasta naleza:

- Lasek Pawicki wraz z przylegtym odcinkiem Kaczawy oraz okolicznymi polami i tgkami -
jedyny naturalny teren le$ny na obszarze miasta, stanowigcy miejsce bytowania wielu
gatunkow ptakow i1 ssakéw, a takze kilku roslin chronionych i grzybow. Wyksztalcone na
terenie Lasku Pawickiego =zespoly leSne odzwierciedlajg zréznicowane —stosunki
wilgotno$ciowe. Wiekszg cze$¢ lasu stanowi drzewostan dgbowy, w czgsci pdinocno-
zachodniej wystepuje bagienny teg olszowy, natomiast na potudnie od oczyszczalni $ciekow -
buczyna. W podszycie wystepuje czesciowo chroniona kruszyna pospolita, a w runie gatunki
chronione $cisle: $niezyczka przebisnieg, lilia zlotoglow i podkolan bialy oraz gatunek
chroniony czgsciowo - konwalia majowa. Obszar stanowi siedlisko chronionych gatunkow
ptazéw, gadow i ptakow;

- Lasek Ztotoryjski wraz z gliniankami oraz okolicznymi tgkami i nieuzytkami - teren parku
lesnego ze sztucznie wprowadzanymi nasadzeniami; stanowi miejsce bytowania wielu
gatunkow ptazow i ptakow oraz gadow i matych ssakows;

- 1aki i zalesienia przy ul. Rzeszotarskiej - tworzagce urozmaicony ekosystem, sktadajgcy sie z
dwoch terendw lesnych, duzego stawu oraz pol i tgk z zakrzaczeniami; pomimo sgsiedztwa
sktadowiska odpaddéw stanowi miejsce bytowania wielu gatunkéw chronionych roslin i
zwierzat; obszar potozony pomiedzy ul. Rzeszotarska a sktadowiskiem odpadow cechuje sie
znacznym nagromadzeniem waloréw przyrodniczych, dzieki zréznicowanym siedliskom
wystepuje tu liczna populacja wielu chronionych gatunkow fauny i flory; rejon ten obejmuje:

- uzytki ekologiczne: “Lasek przy ul. Rzeszotarskiej” 1 “Bagno przy ul. Poznanskiej”;

- lasek brzozowo-sosnowo-osikowy z turzycami, o rozwinietej linii brzegowej z bogata strefa
ekotonowa i stanowiskiem storczykow; z lasem granicza dwa stawy z grazelem zoltym i
rdestnica plywajaca, sitowiem, patka szerokolistng i turzycami;

- zadrzewienia wokot wyrobiska przy starej cegielni;

- pagorek (ostaniec erozyjny) potozony na zachdd od terenu cegielni;

Do pozostalych ekosystemow na terenie miasta nalezg:
- Park Miejski - duzy teren zieleni miejskiej z bogatym drzewostanem i licznymi krzewami;
miejsce bytowania licznych gatunkoéw ptakow i drobnych ssakow;
- Cmentarz Komunalny - duzy teren zieleni miejskiej z licznie wystgpujacymi gatunkami
chronionych ptakéw i1 drobnych ssakow;
- trzcinowiska i taki przy ulicy Gniewomierskiej - podmokly teren stanowigcy schronienie dla
licznych ptazow, gadow i ptakow;
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- inne wigksze obszary podmokte, wystepujace w rejonie ulic: Podmoklej i Rzecznej (dno
dawnego stawu), w rejonie ulicy Miejskiej - pozostatos¢ jeziora (relikt Pojezierza
Legnickiego).

- Kapielisko Polnocne - sztuczny zbiornik wodny z przyleglymi tgkami i nieuzytkami (miejsce
bytowania wielu ptazow, gadow, ptakow i ssakow);

- laka i staw przy ul. Poznanskiej - pozostalosci wigkszych podmoktych terenow (dogodne
miejsce bytowania i rozrodu ptazow i ptakow);

- stawy przy ul. Szczytnickiej z przyleglym lasem (miejsce wystgpowania chronionych
gatunkow ptazow, gadow, ptakow i ssakow);

- folwark Czerniewice i zadrzewienia bylej strefy ochronnej Huty Miedzi “Legnica” -
zniszczony dwor z pozostatosciami parku i sztuczne zalesienia ochronne z przewaga topoli
(teren jest stopniowo zasiedlany przez chronione gatunki zwierzat);

- zalesienia przy ul. Jaworzynskiej wraz z przyleglymi polami i nieuzytkami (schronienie kilku
gatunkoéw chronionych ptakéw);

- Tarnindéw - miejsce bytowania drobnych zwierzat, zwlaszcza ptakow;

- teren bylego lotniska JAR - zarastajace w czeSci potudniowej roslinnoscia ruderalng i
krzewami (miejsce bytowania dla ptactwa);

- rzeki Kaczawa (z ciekiem Mtyndéwka), Czarna Woda i Wierzbiak wraz z przylegtymi polami,
Iakami i zadrzewieniami (miejsce bytowania wielu gatunkéw ryb, ptazéw, ptactwa wodnego
oraz ssakow);

- korytarze ekologiczne - tereny istotne dla lokalnych systemow ekologicznych oraz stanowigce
znaczacy element na trasach migracji zwierzyny: pozostate stare osiedla mieszkaniowe z
dobrze uksztaltowanymi ogrodami, ogrody dziatkowe, pola w potudniowej i potnocnej czesci
miasta;

- pozostale tereny otwarte - zielence, ogrody przydomowe i nieuzytki, a takze nieuzytkowane
pomieszczenia starych i wysokich budynkéw (strychy, dzwonnice, wieze), stanowiace
dogodne migjsce gniazdowania niektorych ptakdéw (pustutka) i ssakoéw (nietoperze).

Ochrona przyrody

Formy ochrony prawnej wartosci przyrodniczych w mieScie obejmuja:
- uzytki ekologiczne (7 uzytkow).
- pomniki przyrody (86 obiektow), w tym pomniki przyrody ozywionej (84 pomniki -
pojedyncze drzewa, grupy drzew i aleje) oraz pomniki przyrody nieozywionej (2 glazy
narzutowe);

Uzytki ekologiczne

Uchwata Nr XX11/239/2000 Rady Miejskiej Legnicy z 27 kwietnia 2000 roku, w celu ochrony resztek
niegdy$ rozlegtych, terenéw podmoklych, utworzono sze$¢ uzytkéw ekologicznych, o lgcznej
powierzchni 23,4 ha: “Glinki w Lasku Ztotoryjskim”, “Lasek przy ulicy Rzeszotarskiej”, “Glinianki
przy ulicy Szczytnickiej”, “Podmokta tgka przy ulicy Poznanskiej”, “Bagno przy ulicy Poznanskiej”
oraz “Trzcinowisko przy ulicy Gniewomierskiej” (cze$¢ pdtnocna i potudniowa). Uchwala Nr XXXX
Rady Miejskiej w Legnicy z dnia 27 wrze$nia 2004 r. ograniczono zasi¢g uzytku ekologicznego
,»Irzcinowisko przy ul. Gniewomierskiej” do jego potnocnej czesSci. Uchwatg Nr XX VI11/294/04 Rady
Miejskiej Legnicy z 29 listopada 2004 r. utworzono uzytek ekologiczny ,,Trzcinowisko przy ul.
Miejskiej”. Zbiorcza charakterystyka poszczegolnych obszaréw przedstawiona zostata w tabeli
ponize;j.
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Pomniki przyrody

Pomniki przyrody ozywionej, ustanowione:

1. Rozporzadzeniem Wojewody Legnickiego nr ON.III-0137/40/94 z 25 pazdziernika 1994 roku
(mitorzab dwuklapowy na Skwerze Orlat Lwowskich),

2. Uchwatg Nr LI/383/98 Rady Miejskiej Legnicy z 30 marca 1998 roku, usytuowanych:

w Parku Miejskim,

przy ulicy Grabskiego,

w obrebie Cmentarza Komunalnego,

w obrebie plant i dawnych ogrodow zamkowych (Plac Zamkowy, Plac Piastowski, ulica
Piastowska, ulica Libana),

w Lasku Ztotoryjskim i przy ulicach: Artyleryjskiej , Chojnowskiej - Franciszkanskiej - park
przy szpitalu psychiatrycznym, Drzymaly - Lwowska - Tarnopolska , Kawaleryjskiej,
Koscielnej, Kosciuszki, Libana, Oswiecimskiej - Ogrod Jordanowski [dawny Plac Bluchera],
Pancernej, Plac Stowianski, Plac Klasztorny, Poznanskiej - dawne koszary, Skarbka.

Pomniki przyrody nieozywionej

Dwa pomniki przyrody nieozywionej - glazy narzutowe z okresu zlodowacenia §rodkowopolskiego
(granitoid i granitognejs w Lasku Zlotoryjskim), ustanowione Decyzja Wojewodzkiej Rady
Narodowej we Wroctawiu nr 11/67 z 28 grudnia 1967 roku i Zarzadzeniem Wojewody Legnickiego
nr 28 z 6 kwietnia 1990 roku.

Natura 2000

W granicach miasta Legnica brak obszaréw nalezacych do europejskiej sieci obszaréw chronionych
Natura 2000. Najblizej potozonym jest Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk (z listy rzgdowej 2007)
p.n. PLH020052 ,,Patnow Legnicki” o powierzchni 1085,57 ha, potozony w odlegtosci ok. 0,5 km na
potnocny — wschod od granic miasta (rys. 4.2.-1.)
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Rys. 4.2.-1. Obszary Natura 2000 w okolicach miasta Legnica, wg stanu na marzec 2008 (Program
Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

Wody podziemne

Wedtug regionalizacji przedstawionej w ,,Atlasie hydrogeologicznym Polski” obszar miasta Legnica
lezy w granicach wroctawskiego regionu hydrogeologicznego (region XV). W obrebie Legnicy
wystepujg trzy kompleksy wodonosne: czwartorzedowe, trzeciorzedowe oraz podtoza paleozoicznego.
Wedlug Mapy Hydrogeologicznej Polski w skali 1:50000, arkusz Legnica, wigksze zasoby
czwartorzedowych wod podziemnych skupiajg si¢ w dolinach Kaczawy i Czarnej Wody; wydziela si¢
tu Uzytkowe Poziomy Wod Podziemnych (UPWP) o potencjalnej wodono$nosci 30-50 m*/h (w
dolinie Kaczawy ponizej Pigtnicy i Starych Piekar wodono$no$¢ potencjalna wynosi 10-30 m*/h). Sg
to wody twarde i bardzo twarde, 0 odczynie oboj¢tnym badz nieznacznie zasadowym. Mineralizacja w
wiekszo$ci przypadkow przekracza wartos¢ maksymalng dla wod stodkich. Wody sg nieagresywne lub
stabo agresywne. Sporadycznie w rejonie huty miedzi i centrum miasta spotyka si¢ wody silnie
agresywne.

W zasobach wod trzeciorzgdowych wydzielono Uzytkowe Poziomy Wod Podziemnych (UPWP),
obejmujace pdinocng, pdénocno-zachodnig i potudniowa cze$¢ miasta. Najwickszg wodono$noscia
potencjalng (30-50 m%h) cechuje si¢ obszar pomiedzy Pawicami a Patnowem, najmniejszg (<10m3h)
- obszar potozony na potudniowy-wschod od Osiedla Sienkiewicza. Zasadnicza czg$¢ Legnicy
pozbawiona jest jednak znaczacych zasobow wod trzeciorzedowych. Wody poziomu nadweglowego
s $redniotwarde 1 twarde o odczynie na ogo6l obojetnym. Mineralizacja wynosi zwykle ponizej 400
mg/dm?3. Wody wykazuja stabg agresywnos$¢ kwasoweglowa. W poziomie migdzyweglowym zalegaja
wody od mickkich do $redniotwardych o mineralizacji okoto 460 mg/dm?®,

Zwierciadto pierwszego poziomu wod gruntowych zalega na zmiennej glebokosci, zaleznie od cech
litologicznych skat, uksztattowania powierzchni oraz pory roku. Ptytkie zaleganie wod gruntowych (0-
2 m p.p.t.) cechuje 40% powierzchni miasta w obrebie holocenskich teras rzecznych, den dolin oraz na
terenach bezodptywowych (dawne wyrobiska). Trzecia czeS¢ obszaru Legnicy charakteryzuje si¢
polozeniem zwierciadta wod gruntowych na glebokosci 2-4 m p.pt. W obrgbie szeroko
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rozprzestrzenionej terasy I, w miejscach potozonych nieco wyzej oraz oddalonych od ciekow
wodnych, poziom wdd gruntowych obniza si¢ okresowo do glebokosci ponizej 4 metrow. W gornych
partiach stokéw wysoczyzn stwierdzono wystepowanie wod gruntowych na glebokosci 4-5 m,
przewazajaca czgs¢ wysoczyzn nie ma wod gruntowych potozonych plycej niz 5 metrow p.p.t.

W potudniowym i czeSciowo wschodnim fragmencie Legnicy rozciaga si¢ Gléwny Zbiornik Wod
Podziemnych Nr 318 Shup-Legnica (zajmujacy w granicach miasta 3091 ha, 55% jego powierzchni),
stanowigcy obszar o wodono$no$ci potencjalnej powyzej 70 m°/h. Obejmuje on zasoby woéd
podziemnych w dolnym odcinku doliny Nysy Szalonej i doliny Kaczawy (do uj$cia Czarnej Wody)
oraz wody miedzymorenowe na wschod od wymienionych dolin. Dla GZWP Stup-Legnica okreslono
obszar wysokiej ochrony (OWO). Stopien izolacji zbiornika jest zr6znicowany: poziom
miedzymorenowy jest czesciowo izolowany, poziom wodono$ny w dolinach nie posiada izolacji.

Ocena stanu wod podziemnych

Na terenie miasta istniejg nastepujace gtowne ogniska zanieczyszczen wod gruntowych: teren bylego
lotniska JAR, Huta Miedzi “Legnica”, wysypisko komunalne (starsza cze$¢), dawny Zaktad
Gospodarki Produktami Naftowymi CPN przy ul. Masarskiej, byta stacja paliw PKP przy ul.
Scinawskiej, stacja paliw MPK przy ul. Domejki. Potencjalne zrédto zanieczyszczen wod gruntowych
stanowi takze brak kanalizacji niektorych peryferyjnych terenéw zabudowy mieszkaniowej. Ponadto

na terenie miasta Legnicy zaewidencjonowanych jest 80 szamb.

Na terenie miasta Legnica znajduje si¢ jeden punkt pomiarowy dla monitoringu GZWP nr 318 — jest to
punkt nr 642. Wyniki badan monitoringowych za lata 2004 — 2007 ujete sg w tabeli ponizej. Wody
podziemne w badanym punkcie utrzymuja si¢ w III klasie jakosci (,,zadowalajaca jakos¢ wod”). We
wszystkich latach stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych warto$ci niektorych wskaznikow
(zwlaszcza zelaza i manganu). Klase III reprezentowaty takie wskazniki jak wapn Ca oraz mangan
Mn, a w klasie IV znalazty si¢ weglany HCOs, siarczany SO., zelazo Fe; w klasie V wskaznikow nie
stwierdzono.

Tab. 4.2.-1. Klasyfikacja jakosci wod podziemnych w punktach monitoringu WIOS w latach 2004 —
2007 (Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

Stanowisko | Straty- Przekroczenie dop.
Rok badawcze | grafia Typ wody Klasa warto$ci Azotany
2004 HCO;-SO4- SOs, Fe, Mn,
Ca-Mg I Twardos¢ og. 11,69

2005 HCOs-Cl- SOa, Fe, Mn,

642 Q S0,4-Ca-Mg Twardo$¢ og. 9,43
2006 - Fe, Mn -
2007 Nie badano

Wody powierzchniowe

Legnica polozona jest w obrebie zlewni Kaczawy Blisko potowa obszaru miasta odwadniana jest
bezposrednio do Kaczawy, pozostala cz¢§¢ znajduje si¢ w zlewniach Czarnej Wody i Wierzbiaka —
doplywow rzeki Kaczawy. Sie¢ rzeczng w obrebie miasta stanowig: Kaczawa z Mtyndéwka, Czarna
Woda z Pawtowka, Wierzbiak z Kopaning oraz szereg drobnych ciekéw i rowow melioracyjnych bez
nazw wiasnych. Ponizej przedstawiono szczegotowy opis sieci hydrograficznej miasta.

Kaczawa przeptywa przez Legnice na odcinku o dlugosci 13,7 km, przy przecigtnym spadku 1,4%o.
Rzeka w obrebie miasta jest uregulowana i obustronnie obwatowana z wyjatkiem naturalnego,
wysokiego brzegu w rejonie Lasku Pawickiego. Szeroko$¢ migdzywala jest zrdznicowana: w czesci
potudniowej (do ulicy Wodnej) waha si¢ migdzy 120 a 230 metréw, ponizej wynosi 30-90 metrow
(najczesciej okoto 50-60 metrow).
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Na podpictrzonym odcinku Kaczawy, na poéinoc od Przybkowa, bierze poczatek zbudowane w
sredniowieczu koryto kanalu Mlynéwki. Catkowita dlugo$¢ kanatu wynosita okoto 6,7 km.
Srédmiejski odcinek kanatu zostat zasypany na poczatku lat 70. Wspétczesnie Mtynéwka ma okoto
3020 metrow diugosci, a jej wody odprowadzane sg do Kaczawy powyzej ul. Wodne;.

Czarna Woda uchodzi do Kaczawy w rejonie Pigtnicy. Jest rzeka o charakterze nizinnym, bierze
poczatek w Borach Dolno$laskich na wysokosci 154,5 m n.p.m., uchodzi do Kaczawy na wysokosci
114,1 m n.p.m. Sredni spadek rzeki wynosi 0.8%o. Bardzo maty spadek koryta powoduje, ze dno
doliny Czarnej Wody jest plaskie, szerokie i w wielu miejscach podmokle. W rejonie Grzymalina do
Czarnej Wody uchodzi Skora, wyptywajaca z Gor Kaczawskich. Zasilanie wodami Skory powoduje,
ze opady atmosferyczne oraz topnienie $niegu w gorach majg znaczny wptyw na wahania przepltywu
dolnego biegu Czarnej Wody. Dalej plynie giebokim korytem o brzegach podniesionych nasypami
ziemno-gruzowymi. Sredni spadek tego odcinka wynosi 0.4%o.

Pawlowka (Bialynia), doptyw Czarnej Wody, jest niewielkim ciekiem bioracym poczatek na
Wysoczyznie Chojnowskiej w rejonie huty miedzi, stanowiac odbiornik oczyszczonych $ciekow
z oczyszczalni huty. Pawlowka ma koryto skanalizowane, na obszarze zabudowanym czg$ciowo
poprowadzone pod ziemig.

Wierzbiak, prawy doptyw Kaczawy, wyptywa ze Wzg6rz Strzegomskich (na wysokosci okoto 250 m
n.p.m.), a uchodzi do Kaczawy na wysokosci 108,8 m. Sredni spadek rzeki wynosi 3,18%o. W rejonie
Legnicy Wierzbiak ptynie waskim korytem wcigtym 2 do 3 metrow w powierzchnie szerokiej terasy.
Kopanina, doptyw Wierzbiaka, rozpoczyna bieg w rejonic Nowej Wsi Legnickiej. Przez teren
lotniska przeptywa podziemnym kanatem, nastepnie otwartym rowem doptywa w rejon ul. Niklowej.
Przez osiedle Piekary ciek prowadzony jest pod ziemig, by ponownie wyptynagé miedzy ulicami
Dabrowki i Ziemowita w Piekarach Wielkich. Kopanina jest odbiornikiem oczyszczonych $ciekow z
oczyszczalni miejskiej. Do ujscia do Wierzbiaka ptynie korytem wcigtym 2 do 3 metréw w
powierzchni¢ terenu.

W Legnicy brak jest wod stojacych pochodzenia naturalnego. Sladami istniejacych dawniej jezior sa
okresowo podmoklte torfowisko przy ulicy Gniewomierskiej oraz tereny podmokle w rejonie ulicy
Lakowej i Podmoktej, gdzie istniat dawniej staw o powierzchni okoto 20 ha.

Na terenie miasta istnieje 67 zbiornikow wod stojacych pochodzenia antropogenicznego, o tacznej
powierzchni 57,3 ha, z czego 40,1 ha stanowig stawy infiltracyjne ujecia wody w Przybkowie.
Pozostate zbiorniki antropogeniczne to zalane wyrobiska po eksploatacji surowcoéw skalnych, drobne
stawy i zbiorniki przeciwpozarowe oraz osadniki i zbiorniki woéd opadowych Huty Miedzi “Legnica”.
Niektore zbiorniki sg wypelione woda jedynie czgsciowo badz okresowo.

Ocena stanu wod powierzchniowych

Analize stanu czystosci wod powierzchniowych oparto o wyniki badan prowadzonych przez
Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska (WIOS) we Wroctawiu. Wykorzystano zwtaszcza dane
zawarte w Wojewodzkiej Bazie Danych AQUA, w ktorej gromadzone s3 i udostgpniane przez Internet
wyniki pomiardw oraz szczegdtowe informacje nt. wszystkich punktow pomiarowo-kontrolnych rzek,
eksploatowanych na terenie Dolnego Slaska. Ocena diagnostyczna poszczegdlnych parametréow oraz
klasyfikacja ogolna czystosci rzek przeprowadzona zostata zgodnie z Rozporzadzeniem MS w sprawie
klasyfikacji dla prezentowania stanu wod powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia
monitoringu oraz sposobu interpretacji wynikow i prezentacji stanu tych wod (Dz.U.2004.32.284).

Do analizy wybrano 7 punktéw pomiarowo — kontrolnych (ppk), dajacych peiny obraz stanu czystosci
wod Kaczawy 1 jej doplywow plyngcych na terenie miasta, przy czym pierwszy i ostatni ppk
reprezentuje stan czystosci Kaczawy przed wptynieciem na obszar miasta oraz po jego opuszczeniu.
WIOS we Wroctawiu dokonuje corocznej oceny diagnostycznej stanu czystosci rzek w kazdym z
badanych przekrojow pomiarowo-kontrolnych. Ocen¢ diagnostycznag wybranych parametrow
czystosci wod powierzchniowych w reprezentatywnych dla obszaru miasta punktach, wraz z
klasyfikacja ogolng w badanym okresie 2004 — 2007 r. zebrano w ponizszych tabelach. Dla trzech z
szesciu badanych przekrojow nie dokonano oceny w roku 2007..
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Tab. 4.2.-2. Ocena diagnostyczna badanych parametrow i klasyfikacja ogolna czystosci wod
powierzchniowych na terenie Legnicy w punktach monitoringu wg WIOS (Program Ochrony

Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

Kaczawa - ujecie wody dla m. Legnicy 2004 2005 2006 2007

. Ws'ka_z’nik Jednostka | $rednia | klasa | $rednia | klasa | Srednia | klasa | $rednia | klasa

Jjakosci wody
Barwa mg Pt/| 10] II 17 | III 18 [ III 25| 1V
Odczyn pH 8] I 8] I 8] I 8] I
BZT5 mg O/l 2,69| II 2,48 1I 2,54 1I 3,12| III
Ogolny wegiel organiczny mg C/| 3,85 I 365 I 395 I 4,18] 1
Azotany mg NO/l [ 12,92| 1II 13,85 II 14,33 1II 13,58| II
Fosforany mg PO/l | 0,495( III 0,422| 1III 0,353 1II 0,321 1II
Przewodnos¢ w 20 °C uS/cm 439 1 424 1 4221 1 428 1
WWA (suma) po/l 0,005 I 0,02 1II 0,078| III 0,011] 1II
Chlorofil "a" ug/l 19| I 1,1 I b.d. b.d.
L. bakterii gr.coli typu katowego  |w 100 ml 7297 IV 6009 IV 2850] IV 2465 IV
Liczba bakterii grupy coli w100 ml| 11080| IV 8855| IV 4775( III 7250] 1V
Czarna Woda- powyzej ujscia Skory 2004 2005 2006 2007

. Ws,ke,’zlmk Jednostka | Srednia | klasa | Srednia | klasa | $rednia | klasa | $rednia | klasa

Jakosci wody
Barwa mg P/l 28] IV 36| IV 48| IV b.d.
Odczyn pH 71 1 7] 1 71 1 b.d.
BZT5 mg O/l 2,72 1I 3,43 1III 3,38| III b.d.
Ogadlny wegiel organiczny mg C/l 9,13| 1II 9,04 II 9,33 II b.d.
Azotany mg N/I 4,83 1II 5,53 III 7,33] III b.d.
Fosforany mg P/| 0,07 I 0,104] 1 0,103 I b.d.
Przewodno$¢ w 20 °C uS/cm 317] 1 290 I 306] I b.d.
WWA (suma) pg/l 0,005| I 0,047| 1II b.d. b.d.
Chlorofil "a" pa/l 18] I 22 I b.d. b.d.
L. bakterii gr.coli typu katowego  |w 100 ml 1640] III 1264| III 350| III b.d.
Liczba bakterii grupy coli w 100 ml 2022| 1III 1720 III 565| III b.d.
Czarna woda - ujscie do Kaczawy 2004 2005 2006 2007

. W\s’ka.wz'n/k Jednostka | $rednia | klasa | $rednia | klasa | $rednia | klasa | $rednia | klasa

Jjakosci wody
Barwa mg P/l 251 IV 28| IV 341 IV b.d.
Odczyn pH 7 I 7 I 7 I 8] I
BZT5 mg O,/l 3,22| III 3,65| III 4,57 III 9,14| 1V
Ogolny wegiel organiczny mg Cl/| 7,46 1II 7,31 1II 9,43 1II 12,93| III
Azotany mg N/I 9,231 III 10,65 IV 9,15| III 11,56 IV
Fosforany mg P/ 0,103 I 0,127 I 0,113 I 0,236 1II
Przewodnos¢é w 20 °C puS/cm 499 I 479 1 466 I 451 1
WWA (suma) pg/l 0,005| I 0,053| III 001 I b.d.
Chlorofil "a" pg/! 3] I 6,4 1 5200/ b.d.
L. bakterii gr.coli typu katowego  |w 100 ml 2810 IV 47987 12762 IV b.d.
Liczba bakterii grupy coli w 100 ml 4275| III | 49345| IV 192| 1II b.d.
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Kaczawa - m. Piatnica 2004 2005 2006 2007
. Ws’ka_rz'nik Jednostka | Srednia | klasa | $rednia | klasa | $rednia | klasa | Srednia | klasa
Jjako$ci wody
Barwa mg Pt/| 16| III 23| IV 28| IV b.d.
QOdczyn pH 8] 1 8| I 8] I b.d.
BZT5 mg O,/l 2,88| 1I 3,33 1II 4,00] 111 b.d.
Ogolny wegiel organiczny mg C/l 6,13] 1II 575 II 5,68 II b.d.
Azotany mg NO/l [ 10,59| 1II 11,67 1I 12,5 11 b.d.
Fosforany mg PO,/ | 0,209] 1I 0,226| 11 0,148 1 b.d.
Przewodnos¢ w 20 °C uS/cm 472 1 460 I 453 1 b.d.
WWA (suma) ug/l 0,005 I 0,019 II b.d. b.d.
Chlorofil "a" ug/l 1,9 1 58 I 2,7 1 b.d.
L. bakterii gr.coli typu katowego  {w 100 ml 2482 1V 8891 IV 18600] IV b.d.
Liczba bakterii grupy coli w 100 ml 2957| III 10618 IV 24650 IV b.d.
Wierzbiak - most na drodze do Koskowic 2004 2005 2006 2007
_Wskaznik Jednostka | srednia | Klasa | srednia | Kiasa | $rednia | Klasa | $rednia | Kiasa
Jjako$ci wody
Barwa mg Pt/| 19| III 22| IV 35| IV b.d.
QOdczyn pH 8] I 8] I 8] I b.d.
BZT5 mg O/l 4,00 III 3,13| III 8,68 IV b.d.
Ogdlny wegiel organiczny mg C/| 6,72 II 6,39| II 6,35 II b.d.
Azotany mg NOy/I | 21,92 III 21,27| 1II 16| III b.d.
Fosforany mg PO,/ | 1,758 VAT 1,188V 0.463| III b.d.
Przewodnos¢ w 20 °C uS/cm 866| II 870| II 879 II b.d
WWA (suma) pg/l 0,024 1II 0,006 I b.d. b.d
Chlorofil "a" ug/l 27 1 58 I 14,5] 1II b.d
L. bakterii gr.coli typu katowego |w 100 ml 39645H 15000 1V 20750H b.d
Liczba bakterii grupy coli w100 ml | 39770] IV 20382 IV 26250| IV b.d
Wierzbiak - ponizej ujscia Kopanin 2004 2005 2006 2007
. Wsﬁkéznik Jednostka | $rednia | klasa | Srednia | klasa | $rednia | klasa | $rednia | klasa
Jakosci wody
Barwa mg P/l 20| III 25| IV 30| IV b.d.
Odczyn pH 8] I 7 I 8| I 8| I
BZT5 mg O,/| 3,68| III 5,31| III 6,71 IV 3,93| III
Ogolny wegiel organiczny mg Cl/| 72| 1I 6,66 II 9,63| II 76| II
Azotany mg NOg/I | 21,27 111 | 15,55 III | 15,25 III b.d.
Fosforany mg PO,/ | 2,117[ 0N 1,307[ VAT 1,05[ 0N 0,819 1V
Przewodnos¢ w 20 °C pS/cm 923| II 878| II 827 1II 838| II
WWA (suma) pg/l 0,005] 1 0,011 1I 0,017] 1I b.d.
Chlorofil "a" ug/l 1,3 I 251 1 401 I b.d.
L. bakterii gr.coli typu katowego  [w 100 mI [ 58275 50309 b.d.
Liczba bakterii grupy coli w 100 ml | 61433 87964 b.d.
Kaczawa - powyzej Prochowic 2004 2005 2006 2007
jarc/ass’lf:??c;zy Jednostka | Srednia | klasa | Srednia | klasa | $rednia | klasa | Srednia | klasa
Barwa mg P/l 15[ III 22| 1V 28| IV b.d.
QOdczyn pH 8] 1 8| I 8] I b.d.
BZT5 mg O,/| 3,02| III 3,50| III 4,40] III b.d.
Ogolny wegiel organiczny mg C/l 7,22 11 595| II 56| II b.d.
Azotany mg NO,/l | 11,93| 1II 12,26 1II 13,251 1II b.d.
Fosforany mg PO,/ 0,41| III 0,381 1II 0,178 I b.d.
Przewodnos¢ w 20 °C uS/cm 537 II 512| II 497 1 b.d.
WWA (suma) ug/l 0,005| 1 0,013 1II b.d. b.d.
Chlorofil "a" ug/l 26| I 48] 1 b.d. b.d.
L. bakterii gr.coli typu kalowego |w 100 ml | 7920| 1V 49691- 8350| IV b.d.
Liczba bakterii grupy coli w100 ml| 11020] IV 55655 8900| IV b.d.
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Generalnie, z danych przedstawionych w tabelach powyzej wynika, ze sumaryczna klasa jakosci dla
profili umiejscowionych na Kaczawie powinna mies$ci¢ si¢ w granicach III klasy. Do IV klasy
zaliczajg si¢ tylko wskazniki zanieczyszczen bakteriologicznych oraz okresowo barwa. Porownujac
rozktad poszczegdlnych wskaznikow w latach mozna zauwazy¢ pogorszenie jakosci wody w 2005 r. i
nieznaczng poprawe w 2006 r. (szczegélnie widoczne w profilu powyzej Prochowic — pierwszym
punkcie pomiarowym ponizej miasta Legnica). Analizujac wyniki zawarte w tabelach wida¢ rowniez
wyraznie, ze najwigksze tadunki zanieczyszczen wnoszone sg do Kaczawy przez jej doptywy.

W gbérnym biegu rzeka przeplywa przez obszary rolnicze, w $rodkowym i dolnym przez obszary o
charakterze przemystowo — rolniczym, przez co narazona jest na sptywy zanieczyszczen z terenow
wiejskiej zabudowy mieszkalno — gospodarczej oraz z po6l uprawnych. Stad tez okresowo wysokie
zanieczyszczenie bakteriologiczne oraz wysokie stezenia azotu azotanowego w wodach
powierzchniowych. Gtéwnym zrédlem zanieczyszczenia rzek metalami cigzkimi, substancjami
ropopochodnymi i innymi sg wody opadowe odprowadzane kanalizacjg deszczowa bezposrednio do
ciekow.

Z zaktadowych oczyszczalni Sciekow korzystaja: Huta Miedzi “Legnica” (oczyszczalnia
administrowana jest przez firm¢ Energetyka Sp. z o.0. w Lubinie) oraz Centralna Cieptownia. Do
oczyszczalni Energetyki Sp. z 0.0. kierowane sa 0czyszczone $cieki przemystowe i bytowe z Huty
Miedzi “Legnica” oraz z Zakladow Mechanicznych “Legmet”, a takze cze$¢ zanieczyszczonych wod
opadowych z byltej strefy ochronnej huty. Scieki podlegaja oczyszczaniu mechaniczno-chemicznemu,
a nastepnie zrzucane sg do Pawtowki. Wody tego cieku powinny docelowo miesci¢ si¢ w granicach I1
klasy czystosci.

Na ponizszych wykresach przedstawiono rozklad niektoérych reprezentatywnych parametrow w
poszczegblnych profilach pomiarowo — kontrolnych. Najwicksze tadunki zanieczyszczen niesie potok
Wierzbak, wraz z Kopaning. Rowniez Skora — doptyw Czarnej Wody, zbierajacy zanieczyszczenia z
zachodniej czesci miasta (rejon Huty Miedzi ,,Legnica”) obniza docelowo jako$¢ wod Kaczawy.

Wskaznik tlenowy - BZT5

3 7 02004 2005 M 2006
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4
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2 -
1 -
0 T T T T T T
Kaczawa - Czarna Czarna Kaczawa- Wierzbiak- Wierzbiak- Kaczawa -
ujecie w ody Woda - Woda - m. Piatnica mostna  ponizejujScia powyzej
dla m. pow yzej ujcie do drodze do Kopaniny Prochow ic
Legnicy ujScia Skory  Kaczawy Koskow ic (most na
obw odnicy)

Rys. 4.2.-2. Rozklad wielkosci BZTS w badanych przekrojach pomiarowo-kontrolnych monitoringu
WIOS, w latach 2004 — 2006 (Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)
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wskaznik zasolenia - PRZEWODNOSC
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ujecie w ody Woda - Woda - m. Piatnica most na ponizej pow yzej
dla m. pow yzej ujscie do drodze do ujscia Prochow ic
Legnicy  ujScia Skory Kaczawy Koskow ic Kopaniny (most na
obw odnicy)

Rys. 4.2.-3. Rozktad wielkosci przewodnosci w badanych przekrojach pomiarowo-kontrolnych
monitoringu WIOS, w latach 2004 — 2006 (Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

Wskaznik mikrobiologiczny - L.bakterii gr.Coli typu katowego
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dlam. pow yzej ujscie do drodze do ujscia Prochow ic
Legnicy ujscia Skory Kaczawy Koskow ic Kopaniny (most na
obw odnicy)

Rys. 4.2.-4. Rozklad wielkosci zanieczyszczenia mikrobiologicznego w badanych przekrojach
pomiarowo-kontrolnych monitoringu WIOS, w latach 2004 — 2006 (Program Ochrony Srodowiska dla
Miasta Legnica, 2008)
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Wskaznik biogenny - FOSFORANY
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dlam. pow yzej ujscie do drodze do ujscia Prochow ic
Legnicy  ujScia Skory Kaczawy Koskow ic Kopaniny (most na
obw odnicy)

Rys. 4.2.-5. Rozkiad wielkosci zanieczyszczen fosforanami w badanych przekrojach pomiarowo-
kontrolnych monitoringu WIOS, w latach 2004 — 2006 (Program Ochrony Srodowiska dla Miasta
Legnica, 2008)

Wskaznik biogenny - AZOTANY
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dla m. pow yzej ujScie do drodze do ujscia Prochow ic
Legnicy ujscia Skory  Kaczawy Koskow ic Kopaniny (most na
obw odnicy)

Rys. 4.2.-6. Rozktad wielkosci zanieczyszczen azotanami w badanych przekrojach pomiarowo-
kontrolnych monitoringu WIOS, w latach 2004 — 2006 (Program Ochrony Srodowiska dla Miasta
Legnica, 2008)

Analizujac przebieg zmienno$ci badanych parametrow w poszczegdlnych latach mozna zauwazy¢
istotny spadek zanieczyszczenia wod zwigzkami fosforu oraz nieznaczne obnizenie warto$ci
przewodno$ci w wiekszosci profili pomiarowo — kontrolnych. Zawarto§¢ azotanow ulegta obnizeniu
jedynie w wodach Wierzbiaka, w pozostatych profilach st¢zenie azotanéw rosnie. W roku 2005
odnotowano duzy wzrost zanieczyszczen mikrobiologicznych, ktéry odbit si¢ niekorzystnie na stanie
sanitarnym Kaczawy (V klasa w przekroju ponizej miasta). W badanym okresie konsekwentnie
pogarszaja si¢ rowniez warunki tlenowe wod we wszystkich badanych profilach

Powietrze atmosferyczne

Zanieczyszczenia powietrza w Legnicy pochodzg z trzech glownych zrodel, jakimi sa:
1. niska emisja,
2. dziatalno$¢ lokalnych zaktadow przemystowych
3. transport drogowy.
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Niska emisja dokuczliwa jest zwlaszcza w miesigcach zimowych (grzewczych). Nasilenie
oddzialywania zanieczyszczen uzaleznione jest od kierunku 1 sily wiatru przenoszacego
zanieczyszczenia na teren miasta. Jej gtéwnymi Zrodtami byly zawsze stare nieefektywne kottownie
lokalne, opalane paliwem stalym.

Najwickszym przemyslowym zrodlem zanieczyszczenia powietrza w Legnicy jest Centralna
Cieplownia, emitujgca do atmosfery znaczne ilosci pytow, dwutlenku wegla, dwutlenku siarki i tlenku
wegla. Pozostate zaklady, z wyjatkiem Huty Miedzi “Legnica”, emituja wielokrotnie mniej
zanieczyszczen. Mimo utrzymywania sie¢ wskaznikéw $redniorocznych wigkszo$ci zanieczyszczen w
granicach dopuszczalnych norm, w czasie inwersyjnych stanéw atmosfery dochodzi do znacznej
koncentracji zanieczyszczen.

Istotnym zroédtem zanieczyszczeh powietrza jest rOwniez emisja pochodzaca ze Srodkéw transportu.
Staty wzrost liczby samochodow oraz zbyt mata przepustowos¢ sieci drogowej powoduja
nieunikniony wzrost emisji zanieczyszczen z tego zrodla.

Wymienione typy emisji dostarczaja do atmosfery réoznego rodzaju gazy i zwigzki chemiczne,
w zmiennych proporcjach:

- Energetyczne spalanie paliw jest gtéwnym zrédlem emisji dwutlenku siarki, tlenkow azotu,
pytu, dwutlenku wegla,

- Produkcja wyrobéw przemystowych stanowi glowne zrodto emisji lotnych zwigzkow
organicznych, metanu, a takze dwutlenku siarki, dwutlenku azotu i pytow,

- Transport ma duzy udziat w emisjach tlenku wegla, tlenkow azotu, niemetanowych lotnych
zwiazkow organicznych, dwutlenku wegla,

- Produkcja rolna - Zrédto rozproszonej emisji amoniaku, metanu, podtlenku azotu, co ma
wplyw na zmiany kwasowosci Srodowiska, eutrofizacje eckosystemow wodnych i na
ocieplenie klimatu,

- Ogrzewanie budynkéw mieszkalnych i obiektow uzyteczno$ci publicznej - zrodto emisji
znacznych ilosci dwutlenku siarki 1 pytow, wielopierScieniowych weglowodorow
aromatycznych i dioksyn.

Ponizej przedstawiono dane obrazujace wielko$¢ rocznej emisji zanieczyszczen gazowych i pytowych
na terenie miasta Legnicy, z wyszczegolnieniem niektorych Zrodet oraz rodzajow zanieczyszczen,
oraz trendy zmian w okresie ostatnich kilku lat.

Tab. 4.2.-3. Emisja zanieczyszczefi do powietrza w okresie 2003 — 2007, wg GUS (Program Ochrony
Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

[ 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

Emisja zanieczyszczen pytlowych [Mg/rok]

ogotem 141 100 126 81 79

ze spalania paliw 135 66 79 52 52

weglowo-grafitowe, sadza 2 2 2 1 1
Emisja zanieczyszczen gazowych [Mg/rok]

ogotem 231 686| 213389| 474044| 436972 507 119

nie zorganizowana 1 7 7 9 3

dwutlenek siarki 853 1635 1610 934 1102

tlenki azotu 344 330 334 313 303

tlenek wegla 353 337 427 794 1354

dwutlenek wegla 230 095] 211 053] 471627 434877 504 249
Zanieczyszczenia zatrzymane lub zneutralizowane [Mg/rok]

pytowe 40 880 35799 37194 50 722 51 985

gazowe 202 459] 144 753 192 979| 193 995 206 873
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Rys. 4.2.-7. Emisja poszczegolnych zanieczyszczen do powietrza w okresie 2003 — 2007, wg GUS
(Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)
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Rys. 4.2.-8. Emisja poszczegolnych zanieczyszczen do powietrza w okresie 2003 — 2007, wg GUS
(Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

Jak wynika z przedstawionych danych na przestrzeni trzech ostatnich lat analizowanego okresu
catkowita emisja zanieczyszczen gazowych byla ok. dwukrotnie wyzsza niz w latach wczesniejszych
(2003 1 2004). To gwaltowny i trwaly wzrost emisji, w ktorej gtdéwny udziat majg dwutlenek oraz
tlenek wegla — gazy powstajace przede wszystkim w procesie spalania paliw w celach grzewczych.
Nieznaczny spadek emisji widoczny jest w przypadku dwutlenku siarki, powstajacego w wyniku
spalania paliw z wysoka zawarto$cia zwigzkow siarki oraz w przemysle, w procesach przetwarzania
niektorych surowcow. Poziom emisji tlenkow azotu, ktérych gldéwnym zrodlem jest motoryzacja,
pozostaje w tym okresie na stalym poziomie. W badanym czasie nastgpil rOwniez wyrazny spadek
emisji zanieczyszczen pytowych.

Ocena jakosci powietrza atmosferycznego

Stan zanieczyszczenia powietrza jest jednym z najbardziej zmiennych stanow $rodowiska. W
znaczacym stopniu zalezy od wielkosci chwilowych emisji ze zrodet zlokalizowanych na danym
terenie oraz od wielko$ci transgranicznej migracji zanieczyszczen. Rozprzestrzenianie zanieczyszczen
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w atmosferze determinowane jest warunkami meteorologicznymi, w tym intensywno$cig turbulencji
wywotanej czynnikami mechanicznymi i termicznymi oraz wiasnosciami fizyczno-chemicznymi
atmosfery.

Pomiary zanieczyszczenia powietrza w Legnicy prowadza: Wojewddzka Stacja Sanitarno-
Epidemiologiczna, Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska oraz stuzby ochrony $rodowiska
Huty Miedzi “Legnica”.

Na przestrzeni analizowanego okresu czasu, tj. 2004 — 2006 roku, badania jakosci powietrza W
Legnicy prowadzone byty w ok. jedenastu punktach pomiarowych, z czego 10 zlokalizowanych jest w
miescie Legnica, natomiast jeden zlokalizowany jest w m. Biatka z przeznaczeniem do oceny wptywu
emisji z Huty Miedzi ,,.Legnica”. Wyniki badan immisji wybranych zanieczyszczen powietrza
atmosferycznego, prowadzone w latach 2004 — 2007 przedstawiono ponizej.

Tab. 4.2.-4. Wyniki pomiarow dwutlenku siarki [ng/m3] w latach 2004 — 2007 wg WIOS (Program
Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

. . . . Srednia w sez. | $rednia w sez.
rok pomiaru stacja $rednia roczna
grzewczym | pozagrzewczym
Legnica, ul. Ksiezycowa 3,5 5,0 2,0
Legnica, al. Rzeczypospolitej 3,7 59 1,7
Legnica, ul. Witkiewicza 6,0 9,0 3,5
Legnica, ul. Smokowicka 7,9 9,7 6,0
Biatka 8,3 9,6 6,9
2004 Legnica, ul. Cisowa 9,3 16,2 2,3
Legnica, ul. Orzeszkowej 9,6 13,4 3,3
Legnica, ul. Mickiewicza 10,1 18,0 2,6
Legnica, ul. Jaworzynska 10,5 16,0 5,0
Legnica, ul. Bracka 16,8 28,3 5,3
Legnica, ul. Ztotoryjska 22,8 26,5 19,1
Legnica, ul. Ksiezycowa 5,1 8,8 1,9
Biatka 6,9 8,9 5,0
Legnica, ul. Witkiewicza 7,4 11,5 2,4
Legnica, ul. Cisowa 7,5 12,2 2,0
Legnica, ul. Smokowicka 7,8 10,7 4,9
2005 Legnica, ul. Jaworzynska 8,8 13,8 3,8
Legnica, ul. Orzeszkowej 10,7 18,8 2,6
Legnica, al. Rzeczypospolitej 11,5 17,0 4.9
Legnica, ul. Bracka 14,3 26,0 2,7
Legnica, ul. Ztotoryjska 19,2 29,5 9,0
Legnica, ul. Mickiewicza 20,1 29,6 4,3
Legnica, ul. Smokowicka 8,0 10,8 5,2
2006 Legnica, al. Rzeczypospolitej 13,9 21,4 6,2
Legnica, ul. Bracka 15,8 29,8 1,8
Legnica, ul. Ziotoryjska 17,1 25,2 9,0
Legnica, ul. Smokowicka 6,0 6,8 5,3
2007 Legnica, ul. Bracka 10,3 18,8 1,8
Legnica, al. Rzeczypospolitej 10,5 14,8 6,0
Legnica, ul. Ztotoryjska 15,2 21,2 9,3

Jak wynika z przedstawionych danych warto$¢ stg¢zenia dwutlenku siarki maleje systematycznie na
przestrzeni analizowanego okresu: $rednia roczna w roku 2004 wynosita 22,8 ng/m3, a w kolejnych
latach odpowiednio 20,1 ug/md, 17,1 ug/m?® oraz 15,2 ug/m* w roku ubiegtym. Zdarzaly si¢ jednak
przypadki ponadnormatywnych stezen dobowych i chwilowych SO,. Charakterystycznym elementem
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rozktadu stezen SO, w ciggu roku jest znaczna réznica pomiedzy stezeniami rejestrowanymi w
sezonie grzewczym i pozagrzewczym (kwiecien-wrzesien).

Srednioroczne stezenie dwutlenku azotu nie uleglo wigkszym zmianom w badanym okresie i
utrzymywato si¢ na poziomie 23 — 26 ug/m?. Nie zanotowano przekroczen $redniorocznych warto$ci
dopuszczalnych stezenia dwutlenku azotu, rdwniez z sezonie grzewczym, kiedy stezenia sg najwyzsze
w roku (Tab. 4.2.-5.). W wigkszosci punktow pomiarowych $rednie stezenia w sezonie grzewczym
byly wyzsze niz w sezonie pozagrzewczym o ok. 40%.

Tab. 4.2.-5. Wyniki pomiaréw dwutlenku azotu [ng/m®] w latach 2004 — 2007 wg WIOS (Program
Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

rok pomiaru stacja Srednia roczna % normy* srednia w sez. srednia w sez.
grzewczym pozagrzewczym
Legnica, ul. Ksiezycowa 13,8 35 14,9 12,8
Legnica, ul. Witkiewicza 14,6 37 22,0 8,5
Legnica, ul. Cisowa 14,9 37 21,7 8,2
Legnica, ul. Jaworzynska 16,9 42 21,7 12,2
Legnica, ul. Ztotoryjska 17,1 43 20,6 13,7
2004 |Biatka 17,2 43 19,4 15,0
Legnica, ul. Orzeszkowej 17,8 44 22,0 10,7
Legnica, ul. Smokowicka 18,6 47 20,7 16,6
Legnica, ul. Bracka 21,8 55 29,7 14,0
Legnica, al. Rzeczypospolitej 223 56 24,3 20,4
Legnica, ul. Mickiewicza 24.5 61 28,8 20,3
Legnica, ul. Ksiezycowa 14,5 36 17,9 11,6
Legnica, al. Rzeczypospolitej 22,0 55 26,0 17,8
Legnica, ul. Ztotoryjska 17,2 43 21,2 13,2
Legnica, ul. Smokowicka 215 54 24,2 18,8
Biatka 19,1 48 23,6 14,9
2005 Legnica, ul. Bracka 17,2 43 27,3 7,0
Legnica, ul. Cisowa 15,0 38 22,0 6,6
Legnica, ul. Jaworzynska 13,3 33 19,6 7,0
Legnica, ul. Mickiewicza 229 57 27,2 15,7
Legnica, ul. Orzeszkowej 15,0 38 22,4 7,6
Legnica, ul. Witkiewicza 13,5 34 18,3 7,8
Legnica, ul. Ztotoryjska 19,7 49 24,7 14,7
2006 Legnica, ul. Smokowicka 23,6 59 29,5 17,7
Legnica, al. Rzeczypospolitej 25,1 63 29,8 20,1
Legnica, ul. Bracka 25,7 64 34,0 17,3
Legnica, ul. Ztotoryjska 16,4 41 18,6 14,4
2007 Legnica, ul. Smokowicka 19,8 49 21,4 18,3
Legnica, al. Rzeczypospolitej 23,4 58 25,7 21,3
Legnica, ul. Bracka 241 60 30,7 17,5

* dopuszczalny poziom $rednioroczny NO, dla obszaru kraju: 40 pg/m®

Wyniki pomiarow pylu zawieszonego PM10 wskazuja na nieznaczny spadek s$redniorocznych
wartosci stgzen w ciggu badanego okresu, przy czym w sezonie grzewczym zdarzajg si¢ przekroczenia
dopuszczalnej wartoéci Sredniorocznego stezenia tego wskaznika w powietrzu (Tab. 4.2.-6.).
Przekroczenia sredniodobowej wartosci normatywnej rowniez wystepowaly w sezonie grzewczym. W
roku 2007 zanotowano obnizenie stezen pytu PM10 w stosunku do poziomu z roku 2006. Zwigzano to
byto z warunkami meteorologicznymi panujacymi w 2007 roku (znacznie *tagodniejsza zima w
porownaniu z latami ubieglymi i w zwigzku z tym mniejsza emisja zanieczyszczen ze zrodet
grzewczych).
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Tab. 4.2.-6.

Wyniki pomiar6w pytu zawieszonego PM10 [pg/ m°®] w latach 2004 — 2007 wg WIOS
(Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

rok pomiaru stacja Srednia roczna % normy* srednia w sez. srednia w sez.
grzewczym pozagrzewczym
Legnica, ul. Mickiewicza 21,0 52 257 16,2
2004 Biatka 30,1 75 33,1 27,0
Legnica, ul. Smokowicka 32,8 82 34,0 31,7
Legnica, ul. Ziotoryjska 39,4 98 38,0 40,7
Legnica, ul. Smokowicka 32,3 81 33,5 31,3
2005 Legnica, al. Rzeczypospolitej 32,4 81 43,5 21,7
Biatka 34,5 86 37,9 31,5
Legnica, ul. Ztotoryjska 35,6 89 37,8 33,6
Legnica, ul. Smokowicka 24,6 62 26,2 23,6
2006 |Legnica, ul. Ztotoryjska 25,9 65 27,8 2477
Legnica, al. Rzeczypospolitej 33,7 84 48,6 19,7
Legnica, al. Rzeczypospolitej 25,1 63 30,5 20,3
2007  |Legnica, ul. Smokowicka 28,1 70 26,4 29,4
Legnica, ul. Ziotoryjska 34,2 85 35,5 33,0

* dopuszczalny poziom $rednioroczny pytu zawieszonego PM10: 40 pg/m3

Stezenie tlenku wegla byto w roku 2007 wigksze niz na poczatku okresu sprawozdawczego. lecz
jednoczes$nie znaczaco obnizylo si¢ w stosunku do roku 2006, w ktorym wystapil wyrazny wzrost
zawartosci CO w powietrzu (Tab. 4.2.-7.).

Tab. 4.2.-7. Wyniki pomiaroéw tlenku wegla [ng/m?] w latach 2004 — 2007 wg WIOS (Program

Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

rok pomiaru stacja Srednia roczna Srednia w sez. srednia w sez.
grzewczym pozagrzewczym
Biatka 370,0 431,0 309,0
2004 Legnica, al. Rzeczypospolitej 540,0 727,0 394,0
Legnica, ul. Smokowicka 389,0 4420 337,0
Legnica, ul. Ztotoryjska 398,0 4440 352,0
Biatka 382,7 4464 322,5
2005 Legnica, al. Rzeczypospolitej 403,3 616,9 235,5
Legnica, ul. Smokowicka 416,8 500,0 334,4
Legnica, ul. Ztotoryjska 398,6 482,5 315,1
Legnica, al. Rzeczypospolitej 464,6 683,5 233,8
2006 |Legnica, ul. Smokowicka 440,3 543,2 337,9
Legnica, ul. Ztotoryjska 443,8 518,5 370,7
Legnica, al. Rzeczypospolitej 371,5 513,1 221.,8
2007 Legnica, ul. Smokowicka 367,7 408,4 330,3
Legnica, ul. Ztotoryjska 401,5 456,7 347,6

Z przedstawionych danych wynika, ze w ubieglym roku zanotowano prawie dwukrotny wzrost
stezenia olowiu, w poréwnaniu do roku poprzedniego, kiedy to stezenie tego parametru bylo z kolei
wyjatkowo niskie. Na przestrzeni badanego okresu obserwuje si¢ duze wahania zawartoSci tego
metalu w powietrzu (Tab. 4.2.-8.).
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Tab. 4.2.-8. Wyniki pomiar6w zawartosci ofowiu [ng/m®] w latach 2004 — 2007 wg WIOS (Program
Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

rok pomiaru stacja Srednia roczna % normy* Srednia w sez. srednia w sez.
grzewczym pozagrzewczym
Biatka 0,148 30 0,176 0,120
2004 Legnica, ul. Mickiewicza 0,039 8 0,050 0,028
Legnica, ul. Smokowicka 0,150 30 0,149 0,152
Legnica, ul. Ztotoryjska 0,428 86 0,429 0,427
Biatka 0,162 32 0,190 0,138
2005 Legnica, al. Rzeczypospolitej 0,050 10 0,063 0,038
Legnica, ul. Smokowicka 0,193 39 0,198 0,187
Legnica, ul. Ztotoryjska 0,327 65 0,343 0,311
Legnica, al. Rzeczypospolitej 0,050 10 0,059 0,042
2006 |Legnica, ul. Smokowicka 0,102 20 0,101 0,103
Legnica, ul. Ztotoryjska 0,268 54 0,311 0,239
Legnica, al. Rzeczypospolitej 0,048 10 0,055 0,041
2007  |Legnica, ul. Smokowicka 0,198 40 0,240 0,164
Legnica, ul. Ztotoryjska 0,456 91 0,425 0,482

Z badania stezen benzo(a)pirenu, benzenu oraz metali cigzkich w latach 2004 — 2007 (Tab. 4.2.-9.)
wynika, ze w badanym okresie zanotowano przekroczenia dopuszczalnych sredniorocznych warto$ci
benzo(a)pirenu i arsenu w powietrzu. W roku 2007 w Legnicy zanotowano najwyzsze stezenie arsenu
w wojewodztwie dolnoslaskim.
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Tab. 4.2.-9. Wyniki pomiaroéw zawartosci benzo(a)pirenu, benzenu oraz metali cigzkich [ng/m®] w latach 2004 — 2007 wg WIOS (Program Ochrony
Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

parametr stacja rok pomiaru $rednia roczna srednia w sez. srednia w sez. % normy*
grzewczym pozagrzewczym
Benzo(a) Legnica, al. Rzeczypospolitej 2005 4.1 7,9 0,6 409
piren Legnica, al. Rzeczypospolitej 2006 5,7 11,4 0,4 567
Legnica, al. Rzeczypospolitej 2007 5,3 10,1 0,8 530
Legnica, al. Rzeczypospolitej 2004 1,8 2,6 0,6 35,0
Benzen Legnica, al. Rzeczypospolitej 2005 3,5 4,2 2,8 70,0
Legnica, al. Rzeczypospolitej 2006 2,6 4,3 0,6 51,0
Legnica, al. Rzeczypospolitej 2007 1,7 2,6 0,8 34,0
Legnica, al. Rzeczypospolitej 2005 7,7 9,4 6,1 128
As Legnica, al. Rzeczypospolitej 2006 9,8 10,7 8,9 163
Legnica, al. Rzeczypospolitej 2007 8,5 9,8 7,3 142
Legnica, ul. Mickiewicza 2004 1,4 1,6 1,2 28
Kd Legnica, al. Rzeczypospolitej 2005 1,4 1,8 1,0 28
Legnica, al. Rzeczypospolitej 2006 1,3 1,7 0,9 26
Legnica, al. Rzeczypospolitej 2007 1,0 1,2 0,8 21
Legnica, ul. Mickiewicza 2004 4.1 4.6 3,2 20
Ni Legnica, al. Rzeczypospolitej 2005 4.9 2,7 7 24
Legnica, al. Rzeczypospolitej 2006 3,6 3,8 3,4 18
Legnica, al. Rzeczypospolitej 2007 4.7 4.8 45 23
. ) . . Benzo(a)piren: 3 4 4 , 5
dopuszczalne poziomy $rednioroczne: Benzen: 5 ug/m As: 6 ng/m Kd: 5 ng/m Ni: 20 ng/m

1ng/m3
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W wyniku oceny jakosci powietrza w latach 2004 - 2007 obszar powiatu grodzkiego Legnicy zostat
zakwalifikowany pod katem ochrony zdrowia do klasy wynikowej C, ze wzgledu na przekroczenia
dopuszczalnego poziomu pylu PM10 oraz arsenu i benzo(a)pirenu w Legnicy.

Halas

Legnica dysponuje planem akustycznym sporzadzonym na podstawie pomiaréw hataséw drogowych,
kolejowych i1 przemystowych, przeprowadzonych w okresie od maja do wrzesnia 2000 roku. Zgodnie
z “Analitycznym planem akustycznym...” poziom hatasu rownowaznego dla Legnicy wynosit 73,2
dB; $redni poziom narazenia ludno$ci Legnicy na hatas miat warto$¢ 62,3 dB w odniesieniu do
wszystkich mieszkancow miasta oraz 67,5 dB w odniesieniu do mieszkancow budynkow
usytuowanych przy ulicach, na ktoérych prowadzono pomiary natezenia hatasu.

W wyniku dokonanych w 2000 r. pomiaréw hataséw drogowych, kolejowych i przemystowych,
stwierdzono wystepowanie powaznych zaktocen klimatu akustycznego, ktorych zrodlem byla przede
wszystkim komunikacja drogowa; jednocze$nie wystepowat szereg terenéw zabudowy mieszkaniowej
cechujacej si¢ dobrym standardem klimatu akustycznego. Okoto 7% ludno$ci miasta mieszkato na
terenach zagrozonych hatasem, ktérego poziom (ponad 70 dB) moze wplywaé ujemnie na zdrowie
ludzi, za§ okoto 16% mieszkancOw Legnicy narazonych bylo na ucigzliwy hatas (60-70 dB).
Réwnowazny poziom dzwigku dla dnia przekraczajacy wartos¢ 75 dB notowany byt przy ulicach:
Witelona, Chojnowskiej, Dziennikarskiej, Wroctawskiej, II Armii Wojska Polskiego, Jaworzynskiej,
Alei Rzeczypospolitej, Piastowskiej, Pitsudskiego, Kartuskiej i Czarnieckiego. W porze nocnej bardzo
duzy hatas panowat przy ulicach Wroctawskiej, Jaworzynskiej i Piastowskie;j.

Najwigksze zagrozenia akustyczne powodowat ruch drogowy na ulicach: Pocztowej, Piastowskiej i
Muzealnej (cze$¢ obwodnicy $rodmiejskiej) oraz Curie-Sktodowskiej, Prusa, Jaworzynskiej (na
odcinku od skrzyzowania z ulica Muzealng do Alei Zwyciestwa), Wroctawskiej (na dwoch odcinkach
od ulicy Libana do ulicy Il Armii Wojska Polskiego oraz od ulicy Czarnieckiego do ulicy Wielkiej
Niedzwiedzicy), Il Armii Wojska Polskiego, Kartuskiej, Czarnieckiego oraz na krétkim odcinku ulicy
Nowodworskiej (w rejonie budynku nr 61). Do ulic ucigzliwych, powodujacych zagrozenia
akustyczne, nalezaly: pozostate odcinki ulic Wroctawskiej i Jaworzynskiej oraz ulice Chojnowska,
Ztotoryjska, Poznanska i Aleja Rzeczypospolite;.

Na halas kolejowy narazonych bylo okoto 1,5 tysiaca oséb mieszkajacych w bezposrednim
sasiedztwie terendw kolejowych. Przekroczenia warto$ci dopuszczalnych halasu emitowanego przez
transport kolejowy wystepowaly gléwnie w porze nocnej, w rejonie ulic Glogowskiej (nr 2-6) oraz
Piastowskiej (nr 68, 70). W ciagu dnia poziom hatasu nieznacznie przekraczatl dopuszczalne wartosci
takze w rejonie ulicy Akacjowej, Modrzewiowej i Grabowej oraz w potnocnej czgéci Piekar Wielkich.
Ucigzliwymi akustycznie obiektami przemystowymi i infrastruktury komunalnej byly obiekty
zlokalizowane przy ulicach: Poznanskiej, Emilii Plater, Alei Rzeczypospolitej, Hetmanskiej,
Spokojnej 1 Cedrowej oraz w obrebie Starego Miasta; jednak powodowana przez nie emisja hatasu nie
przekraczata dopuszczalnych norm o wigcej niz 10 decybeli.

W 2007 r. przystapiono do Aktualizacji Planu akustycznego dla Miasta Legnicy. W ramach prac nad
Aktualizacja przeprowadzono obserwacje akustyczne przy 35 odcinkach legnickich ulic, w ktorych
prowadzono catodobowe badania ruchu, przy czym w 32 punktach wykonano pomiary Leq w
godzinach szczytu w celu uzyskania danych kalibracyjnych dla modelu obliczeniowego. Najwyzszy
poziom hatasu (LDWN) - 75,1 dB zanotowano przy wlotowym odcinku drogi nr 3 (Jaworzynska za
Nowodworskg). Spowodowane jest to nie tyle duzym obcigzeniem tych ulic, co raczej znaczng
predkoscia pojazdow. Poziomy hatasu rzedu 72-74 dB obserwuje si¢ przy ruchliwych ulicach,
prowadzacych posréd zwartej zabudowy. Tak jest np. przy niektérych odcinkach Obwodnicy
Srodmiejskiej (Skarbka, Witelona, Piastowska) oraz przy Kartuskiej, Czarneckiego, Wroctawskiej i
Jaworzynskie;j.

W strefach ucigzliwosci halasu drogowego (strefach ponadnormatywnego hatasu) zlokalizowanych
jest 564 budynkow mieszkalnych. W strefach tych zamieszkuje okoto 13 200 os6b. Na terenie Legnicy
nie ma terendw chronionych, na ktdrych poziom hatasu przekracza wartos¢ graniczng 75 dB w dzien
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lub 67 dB w porze nocnej. Stosunkowo niewielki procent spotecznos$ci miasta (okoto 1,5%)
zamieszkuje w strefach duzych ucigzliwosci, gdzie LDWN > 70 dB. Okoto 15% ludno$ci miasta
mieszka w strefach ucigzliwego hatasu, na ktérych normy akustyczne dla hatasow dtugookresowych
nie sg przekroczone wigcej, niz 0 10 dB. Mozna oszacowac, ze okoto 87% mieszkancoéw Legnicy ma
odpowiednie warunki akustyczne w miejscu zamieszkania.

W strefach duzych uciazliwosci akustycznych, gdzie dzienno-nocno-wieczorowy poziom hatasu
przekracza 70 dB znajdujg si¢ 124 obiekty mieszkalne. W budynkach tych znajduje si¢ 936 mieszkan.
Przyjmujac za rocznikiem statystycznym, ze $rednio kazde mieszkanie w Legnicy posiada 2,64
mieszkancéw otrzymamy, ze w strefach bardzo uciazliwego hatasu zamieszkuje 2471 o0s6b.
Najczesciej na liscie tych obiektow pojawiaja si¢ adresy przy ulicach Kartuskiej 1 Czarneckiego (46
budynkow), nastgpnie: Wroctawska (44 budynkow), Piastowska (15 budynkow) i pojedyncze budynki
przy innych ulicach.

Kryterium oparte na wskazniku M okreéla, ze zdecydowanie najpowazniejszym zréodlem zaktocen
akustycznych w Legnicy sa ulice lezace w ciggu drogi nr 94 z Legnicy przez Prochowice i Srode
Slaska do Wroclawia. Na mapie akustycznej Legnicy wyrdzniajg si¢ takze ulice stanowigce
Obwodnice Sroédmiejska, a zwlaszcza: Piastowska, Skarbka i Witelona. W czotowce ucigzliwych ulic
znajduje sie¢ takze ulica II Armii Wojska Polskiego oraz Jaworzynska, Chojnowska, Zlotoryjska i
Rzeczypospolitej — czyli ulice taczace centrum z Obwodnica Zachodnia.

W poréwnaniu z rokiem 2000 obserwuje si¢ istotna poprawe warunkow akustycznych przy
drogach podstawowej sieci komunikacyjnej Legnicy. Tylko w czterech punktach pomiarowych
odnotowano wzrost poziomu hatasu. Na ulicy Nowodworskiej i Rzeczypospolitej spowodowane jest
to rozwojem funkcji przemystowych w rejonie lotniska. Na ulicach tych, a takze na Jaworzynskiej i
Moniuszki zanotowano istotny wzrost ruchu pojazdéw ciezkich. Zanotowano tutaj spadek poziomu
hatasu o 2 do 6 dB. Srednio odnotowano spadek poziomu hatasu w punktach pomiarowych o 1,8 dB,
spowodowany 30% spadkiem natgzenia ruchu pojazdow lekkich i 12% spadkiem natgzenia ruchu
pojazdéw ciezkich. Przy wzrastajacych wskaznikach motoryzacji i mobilnosci efekt ten mozna
wythumaczy¢ tylko funkcjonowaniem od 2005 roku Obwodnicy Zachodniej. Na wybudowaniu
Obwodnicy Zachodniej najbardziej skorzystaly ulice tworzace Obwodnice Srédmiejska oraz drogi
laczace centrum miasta z Obwodnica Zachodnia.

Obwodnica Srédmiejska . R . R R ]

Wroctawska A |

Jaworzynska 4 |

Ztotoryjska A |

Rzzeczypospolitej 1 |

Kartuska |

II Armii W.P. 1 |

Chojnowska A |

Moniuszki 4 |

Leszczynska 4

Rys. 4.2.-9. Procentowy udziat obiektow mieszkalnych narazonych na ucigzliwy hatas od
poszczegdlnych ulic w Legnicy (Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Legnica, 2008)

Na powyzszym rysunku przedstawiono swoisty ranking ulic, powodujacych ucigzliwo$ci akustyczne
dla mieszkancow i uzytkownikow obiektow chronionych. Zestawiono tu ulice Legnicy majac na

uwadze procent 0sob zagrozonych ucigzliwym hatasem od tych ulic w stosunku do wszystkich osob
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przy przebadanych ulicach. Badaniami objgto 19,5 tys. osob, co stanowi 19% mieszkancow miasta.
Sposrod tych 0sob 67% zamieszkuje w strefach ucigzliwosci hatasu od przebadanych drog.

Oprocz hatasu komunikacyjnego, w Legnicy mozna obserwowaé rowniez pozostate zrodta hatasu,
jednak badania dotyczace uciazliwo$ci emisji z tych zrodet nie byly prowadzone w ramach
Aktualizacji Planu Akustycznego dla Miasta Legnicy.

Hatlas przemystlowy ma charakter lokalny, a liczba zagrozonych nim os6b w skali wojewodztwa
dolnoslaskiego stanowi niewielki odsetek ogotu. Jak wynika z nowego Programu Ochrony Srodowiska
dla Wojewodztwa Dolnoslaskiego, obserwuje si¢ trend pewnego zmniejszania si¢ halasu o wysokim
natgzeniu, powodowanego przez zaktady przemystowe a z drugiej strony, wzrasta liczba podmiotow
powodujacych hatas przekraczajacy normy, co jest mocno ucigzliwe w przypadku ich nieprawidtowe;j
lokalizacji, np. w zabudowie mieszkaniowej.

Najczestszymi przyczynami nadmiernej emisji hatasu z zaktadéw przemystowych do srodowiska sa:

- brak wlasciwych zabezpieczen akustycznych zrédel halasu pracujacych na zewnatrz
budynkow produkcyjnych (instalacje wentylacyjne i odciggowe),

- niewystarczajaca izolacyjnos¢ akustyczna $cian budynkéw produkcyjnych,

- niewlasciwa organizacja dzialalnosci produkcyjnej realizowanej z udziatem hatasliwych
srodkow technicznych,

- nieprawidtowa lokalizacja linii technologicznych, instalacji i urzadzen na terenie zaktadoéw
oraz samych zaktadow posrod zabudowy mieszkaniowej (dotyczy to szczegdlnie dziatalno$ci
rozrywkowo-gastronomicznej).

Halas linii elektromagnetycznych nie byt obj¢ty monitoringiem. Badania wykonane w innych
wojewddztwach (np. w Malopolsce) w réznych warunkach pogodowych wykazaly brak oddziatywan
akustycznych dla linii 100kV, niewielkie oddzialywania (ponizej warto§ci normatywnych) dla linii
220kV oraz istotne oddziatywania przy przesyle energii liniami 400kV.

4.3. Potencjalne zmiany srodowiska w przypadku braku realizacji Programu

W Programie usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica nie
rozwazano wariantu polegajacego na niepodejmowaniu zadnych dzialan ukierunkowanych na
poprawe stanu gospodarowania odpadami. Wynika to glownie z diagnozy stanu aktualnego w tym
zakresie, ktora wykazata konieczno$¢ wprowadzenia niezbednych zmian zmierzajacych usunigcia
wyrobow zawierajacych azbest z terenu Miasta.
Brak dziatan w zakresie postgpowania z wyrobami zawierajagCymi azbest nie jest takze do
zaakceptowania ze wzgledu na:
- Deklaracj¢ Brukselska (Rezolucje wstgpna) przedstawiona w dniach 22-23 wrzesnia
2005 r. w Brukseli w ramach Europejskiej Konferencji nt. Azbestu
- zapisy Programu Oczyszczania Kraju z Azbestu na lata 2009 — 2032” (POKA) przyjety
uchwatg Rady Ministrow nr 122/2009 z dnia 14 lipca 2009 roku,
- zapisy krajowego planu gospodarki odpadami KPGO 2010,
- zapisy Planu gospodarki odpadami dla woj. dolnoslaskiego (2009),
- zobowigzan Polskie w zakresie gospodarowania odpadami wynikajacych z akcesji do Unii
Europejskiej,
- wymogo6w narzuconych polskim prawodawstwem,
- wzrastajgcej Swiadomos$ci mieszkancow domagajacych si¢ zmian w zakresie postgpowania z
wyrobami zawierajagcymi azbest oraz gospodarowania odpadami niebezpiecznymi,
- Konwencjg Nr 162 Konferencji Ogolnej Migdzynarodowej Organizacji Pracy z dnia 24
czerwca 1986 r., dotyczaca bezpieczenstwa w stosowaniu azbestu,
- Zaleceniami Mig¢dzynarodowej Organizacji Pracy Nr 172 z dnia 24 czerwca 1986 r.
dotyczacymi ochrony pracownikow przed dziataniem azbestu.
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W przypadku nie podjecia dziatan w zakresie usuwania wyrobow zawierajacych azbest nalezatoby

oczekiwac nastepujacych skutkow srodowiskowych:

1. Zanieczyszczenie powietrza atmosferycznego w otoczeniu obiektéw zawierajacych elementy

azbestowe na ich zewnetrznej powierzchni (dachy, §ciany) ze wzgledu na korozje powierzchni
1 uwalnianie si¢ widkien azbestu.

2. Usuwanie elementow azbestowych demontowanych z obiektow na tzw. dzikie wysypiska.
Wystepujace na takich wysypiskach elementy azbestowe sg bardzo czesto potamane i
pokruszone co zwigksza emisje pylow zawierajacych azbest.

Zanieczyszczenie srodowiska azbestem w wyniku niewtasciwego i demontowania z obiektow.

4. Wzrost zachorowalno$ci ludnosci na choroby wywotane przedostaniem si¢ wiokien azbestu do
organizmu.

5. Trudnos$ci w zdobyciu funduszy zewnetrznych na dofinansowanie zadan z zakresu usuwania
wyrobow zawierajacych azbest oraz dziatan informacyjno — edukacyjnych.

6. Nieprzestrzeganie przez cze$¢ przedsigbiorcow obowigzkow w zakresie gospodarowania
odpadami wynikajacych z aktow prawnych (dotyczy to przede wszystkim obowigzku
dokonywania sprawozdawczosci) oraz niesprawny monitoring gospodarki odpadami
niebezpiecznymi, szczegdlnie w odniesieniu do sektora matych i $rednich przedsigbiorstw
skutkowatoby zwigkszaniem sie ilosci odpadow niewtasciwie zagospodarowywanych (np.
usuwanie odpadow azbestowych na tzw. dzikie wysypiska)

w

W podsumowaniu nalezatoby stwierdzi¢, ze zaproponowane w Programie dziatania dotyczace
postgpowania z wyrobami zawierajacymi azbest oraz powstajacymi odpadami azbestowymi stuzy¢
beda poprawie srodowiska. Dotyczy¢ to bedzie przede wszystkim takich elementéw $rodowiska jak
powietrze atmosferycznego.

5. OKRESLENIE, ANALIZA | OCENA STANU SRODOWISKA NA OBSZARACH
OBJETYCH PRZEWIDYWANYM ZNACZACYM ODDZIALYWANIEM

Z analizy Programu wynika, ze znaczace oddzialywanie azbestu moze by¢ spowodowane:
1. Korozjg powierzchni wyrobéw zawierajacych azbest powodujaca uwalnianie sie widkien
azbestowych z jej powierzchni.
2. Niewtasciwym postepowaniem przy usuwaniu wyrobow zawierajacych azbest.
3. Pyleniem z powierzchni odpadéw azbestowych usuwanych na tzw. dzikie wysypiska.
4. Urzadzeniami grzewczymi, wentylacyjnymi, klimatyzacyjnymi i izolacjami zawierajacymi
azbest. Sg to zrodta wystepujace wewnatrz pomieszczen.

Zasigg tego oddzialywania dotyczyt bedzie obszarow, na ktorych znajduja si¢ wyroby oraz odpady
zawierajgce azbest, a takze lokalizacji prac przy usuwaniu wyrobow zawierajacych azbest.

Nalezy tu dodaé, ze szkodliwos¢ azbestu dotyczy tylko i wylacznie przypadkow, gdy widkna
azbestowe unoszone sg w powietrzu i dostaja si¢ do pluc. Ryzyko wynikajace dla zdrowia z
wchtaniania pylu droga pokarmowa jest znikome, np. z wody transportowanymi rurami azbestowo —
cementowymi (Szeszenia — Dabrowska, 2004).

Wielko$¢ zagrozenia zdrowia zalezna jest od rodzaju azbestu, wielkosci wiokien i ich stezenia
W powietrzu oraz czasu narazenia. Najwigksze zagrozenie stanowig wiokna respirabilne, tzn.
wystepujace w trwatej postaci w powietrzu i mogace przedostawaé si¢ z wdychanym powietrzem do
pecherzykow plucnych. Maja one $rednice mniejszg od 3 pum i sg dluzsze niz 5 um, przy czym
najbardziej szkodliwe sg wtdkna o dtugosci ok. 20 um

Jak dotad na terenie Miasta Legnica nie przeprowadzono badan dotyczacych zawartosci azbestu

W powietrzu, wobec czego brak jest mozliwosci wskazania, jak ww. znaczace oddzialywanie
wplynie na pogorszenie jego stanu.
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W latach 2004-2008 na terenie kraju Osrodek Referencyjny Badan i Oceny Ryzyka Zdrowotnego
Zwigzanych z Azbestem przeprowadzil pomiary stezenia wildkien azbestu w powietrzu. W
wojewddztwie dolnoslgskim $rednie stezenie widkien azbestu wynosito 310 wiokien/m® powietrza
(0,31 widkien/dm?®), przy wahaniach 180 — 741 wiékien/m®.

Uzyskane wyniki $redniej krajowej wykazywaly duze zréznicowanie $rednich stgzen wtokien azbestu
w poszczegbdlnych wojewoddztwach i wahaty sie¢ w granicach od 247 wl/m3w wojewddztwie opolskim
do 1 040 w wojewddztwie lubuskim wl/m®. Przyjmujac jako granice akceptowalng warto$¢ do 1000
wl/m® powietrza, stwierdzono, Ze poziom ten nie zostal przekroczony w blisko 80% punktow
pomiarowych (co stanowi 100- krotnie nizszg warto$¢ niz najwyzsze dopuszczalne stezenie NDS na
stanowisku pracy, ktore wynosi 0,1 wt/cm?).

W Stanach Zjednoczonych wielko$¢ stezenia pylu azbestu na podstawie duzej liczby pomiaréw
ustalono nastepujaco:

1. Rejony wiejskie wolne od zrodet emisji — ponizej 0,1 wtdkna/dm?® powietrza.

2. Rejony miejskie — poziom waha si¢ w granicach 0,1 — 1,0 wiékna/dm?® powietrza.

Na podstawie danych literaturowych, mozna oczekiwaé, ze W terenie spodziewaé si¢ mozna
nastepujacych ilosci zanieczyszczen azbestowych (Szeszenia — Dabrowska, 2004):
1. Wg badan amerykanskich:
- W sgsiedztwie zaktadow wyrobow azbestowo — cementowych w odlegtosci:
o 300 m - 2.2 wtdkna/dm® powietrza,
o 700 m- 0,8 wiokna/dm? powietrza,
o 1000 m — 0,6 wtdkna/dm?® powietrza.
- Przy drodze szybkiego ruchu — 0,9 wtékna/dm?® powietrza,
- Przy autostradach — 3,3, wiokna/dm® powietrza.
- W pomieszczeniach:
o W budynkach bez Zrodel azbestu — ponizej 0,1 wtdkna/dm?® powietrza,
o W budynkach zawierajgcych materialy azbestowe — od 1,0 do 10,0 widkna/dm?
powietrza.

2. Stezenia wlokien azbestowych w pomieszczeniach zaleza od warunkow eksploatacji
materialow zawierajacych azbest, znajdujacych si¢ w tych budynkach. Na przyktad przy
normalnym zuzywaniu si¢ wykladzin podlogowych stezenie wiokien nie przekraczaja 1,0
wiokien/dm® powietrza, ale przy takich czynno$ciach jak szlifowanie papierem $ciernym lub
cigcie mogg osigga¢ warto$¢ od 10 do 60 wiokien/dm® powietrza. Najwigksze stezenie w
budynkach (do 1000 widkien/dm® powietrza) wystepuje podczas prac remontowych przy
zrywaniu izolacji azbestowych, zeskrobywaniu pozostatosci po wyktadzinach itp.

3. W Anglii w budynkach zawierajacych pokrycia z plyt azbestowych oraz natryskiwanych
azbestem, a takze wyposazonych w urzadzenia grzewcze zawierajace azbest, oznaczenia
ilosciowe dawaly $rdednie wartosci ok. 0,9 widkien/dm® powietrza lub byty nizsze od granic
oznaczalnosci.

4. Usuwanie azbestu z budynkow prowadzg do znacznie wyzszego zanieczyszczenia w innych
czes$ciach pomieszczen, utrzymujacego si¢ przez wiele tygodni.

5. Pomiary wykonywane na zewnatrz budynkow zawierajacych materialy azbestowo —
cementowe dawaly wyniki ponizej 0,5 wtokna/dm?® powietrza.

6. W powietrzu osiedli wiejskich odleglych od przemystowych zrodel emisji azbestu stezenia
wiokien azbestu w powietrzu nie przekraczajg wartosci 1 wtokna/dm? powietrza.

Witokna azbestu wprowadzane do atmosfery przenoszone sg przez prady wertykalne (0,1 m/sek.) oraz
prady poziome (1 — 10 m/sek.). Jedynym sposobem oczyszczenia powietrza sg opady atmosferyczne.

Skutki zdrowotne moga by¢ odczuwane przez pracownikow zatrudnionych przy produkcji wyrobow
zawierajacych azbest. Aktualnie zaklady takie nie funkcjonuja nigdzie w Polsce. W Legnicy brak bylo
tego typu zaktadow, wigc zachorowalno$¢ na choroby zawodowe zwigzane z azbestem moze wystgpic
jedynie u tych mieszkancoéw Legnicy, ktorzy byli zatrudnieniu w zaktadach poza Miastem.
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Narazenie zawodowe na pyt azbestu moze by¢ przyczyng chorob uktadu oddechowego tj.: pylicy
azbestowej (azbestozy), tagodnych zmian optucnowych, raka ptuc oraz migedzybtoniakoéw optucnej
i otrzewnej (nowotworéw o wysokiej ztosliwosci).

Doniesienia kliniczne i epidemiologiczne sugeruja, ze z azbestem moze by¢ rowniez zwigzane
wystepowanie innych nowotwordw: krtani, zotadka 1 jelit, trzustki, jajnikow oraz chloniakéw. Jednak
zwigkszenie ryzyka w tych grupach nowotwordw nalezy postrzegac jedynie jako prawdopodobne.
Miegdzy pierwszym narazeniem a pojawieniem si¢ patologii (zwlaszcza nowotworow) wystepuja
dhugie okresy. Czyli aktualnie wykrywane skutki odnoszg si¢ do warunkow pracy, jakie istniaty 20-40
lat temu.

Nalezy nadmienié, ze pracownicy trzech bylych zaktadow, ktére wykorzystywaty azbest w produkcji
(tj. Lubelskiego Zaktadu Eternitu w Lublinie, Zaktadu Produkcji Ptytek Cementowo-Azbestowych
w Koniskowoli oraz Rolniczej Spoétdzielni Produkcyjnej w Parczewie), uprawnieni sa do odpowiednich
$wiadczen okreSlonych w ustawie o zakazie stosowania wyrobow zawierajgcych azbest. W celu
realizacji zapisoOw tej ustawy Ministerstwo Zdrowia w 2002 roku rozpoczelo program badan
profilaktycznych pod nazwa: AMIANTUS skierowany do bylych pracownikow zaktadow
przetworstwa azbestu.

Biorac jednak pod uwagg, ze dostajace si¢ do organizmu widkna azbestowe maja udowodnione
dzialanie rakotworcze, nalezy przewidywaé, ze na terenach gdzie istniejg inne zanieczyszczenia
znajdujgce si¢ glownie w powietrzu, ryzyko chorob i $mierci mieszkancéw bedzie wzrastac.
Udowodniono ponadto, ze palenie papieroséw zwieksza ryzyko zgonu na raka ptuc (ok. 50 — krotnie).
Sadzi¢ nalezy rowniez ze inne zanieczyszczenia S$rodowiska, ktére wplywaja na oslabienie
zdrowotno$ci organizméw, poprzez ich oslabienie maja potegujacy wplyw na zgony z powodu
azbestu.

Opis tanu $rodowiska Miasta Legnicy omoéwiono w rozdz. 4 niniejszego opracowania. Jak z niego
wynika, powietrze atmosferyczne na terenie Miasta zanieczyszczone jest dwutlenkiem siarki (cho¢
maleje ono rokrocznie). Charakterystycznym elementem rozkiadu stezen SO, w ciagu roku jest
znaczna roznica pomiegdzy stezeniami rejestrowanymi w sezonie grzewczym i pozagrzewczym
(kwiecien-wrzesien).

Srednioroczne stezenie dwutlenku azotu nie ulegto wiekszym zmianom w latach 2004 - 2007 i
utrzymywalo si¢ na poziomie 23 — 26 ug/m*. Nie zanotowano przekroczef $redniorocznych warto$ci
dopuszczalnych stezenia dwutlenku azotu, rowniez z sezonie grzewczym, kiedy stezenia sg najwyzsze
w roku. W wiekszosci punktow pomiarowych srednie stezenia w sezonie grzewczym byty wyzsze niz
W sezonie pozagrzewczym o ok. 40%.

Wyniki pomiarow pylu zawieszonego PM10 wskazuja na nieznaczny spadek S$redniorocznych
warto$ci stezen w latach 2004 - 2007, przy czym w sezonie grzewczym zdarzaja si¢ przekroczenia
dopuszczalnej warto$ci $redniorocznego stezenia tego wskaznika w powietrzu. Przekroczenia
sredniodobowej wartosci normatywnej réwniez wystgpowaly w sezonie grzewczym. W roku 2007
zanotowano obnizenie stezen pytu PM10 w stosunku do poziomu z roku 2006. Zwigzano to byto z
warunkami meteorologicznymi panujacymi w 2007 roku (znacznie tagodniejsza zima w porownaniu z
latami ubiegtymi i w zwigzku z tym mniejsza emisja zanieczyszczen ze zrodet grzewczych).

Stezenie tlenku wegla bylo w roku 2007 wigksze niz na poczatku okresu sprawozdawczego. lecz
jednoczesnie znaczaco obnizylo si¢ w stosunku do roku 2006, w ktorym wystapit wyrazny wzrost
zawartosci CO w powietrzu.

Z przedstawionych danych wynika, ze w ubieglym roku zanotowano prawie dwukrotny wzrost
stezenia olowiu, w porownaniu do roku poprzedniego, kiedy to st¢zenie tego parametru bylo z kolei
wyjatkowo niskie. Na przestrzeni badanego okresu obserwuje si¢ duze wahania zawartosci tego
metalu w powietrzu.

Z badania stgzen benzo(a)pirenu, benzenu oraz metali cigzkich w latach 2004 — 2007 wynika, ze w
badanym okresie zanotowano przekroczenia dopuszczalnych sredniorocznych wartosci benzo(a)pirenu
1 arsenu w powietrzu. W roku 2007 w Legnicy zanotowano najwyzsze stezenie arsenu w
wojewodztwie dolnoslaskim.

58



W wyniku oceny jakos$ci powietrza w latach 2004 - 2007 obszar powiatu grodzkiego Legnicy zostat
zakwalifikowany pod katem ochrony zdrowia do klasy wynikowej C, ze wzgledu na przekroczenia
dopuszczalnego poziomu pylu PM10 oraz arsenu i benzo(a)pirenu w Legnicy.

6. OKRESLENIE, ANALIZA | OCENA ISTNIEJACYCH PROBLEMOW OCHRONY
SRODOWISKA ISTOTNYCH Z PUNKTU WIDZENIA PROJEKTOWANEGO
DOKUMENTU, w SZCZEGOLNOSCI DOTYCZACYCH OBSZAROW
PODLEGAJACYCH OCHRONIE

W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji wykazano istnienie na terenie miasta Legnicy ok.
382,5 Mg wyrobow zawierajacych azbest (3,7 kg/mieszkanca). Najwiecej wyrobow zawierajacych
azbest znajduje si¢ w obiektach bedacych wiasnoscig przedsigbiorstw (ok. 53% masy wyrobow). W
obiektach jednostek organizacyjnych podlegltych Radzie Miejskiej znajduje si¢ jedynie 0,9% masy
zinwentaryzowanych wyrobow (3,5 Mg).

Sposrod wystepujacych wyrobow dominujg ptyty azbestowo — cementowe faliste, ktore stanowia
58,3% masy wszystkich wyrobow zawierajacych azbest. Na terenie Legnicy wykazano rowniez
istnienie rur azbestowych (4,2 tys. mb).

Wyroby azbestowe byly stosowane w Legnicy gldwnie jako pokrycia dachowe.

Stan techniczny wyrobow zawierajacych azbest jest dobry. Jedynie 17,8% masy wyrobow ma duze
uszkodzenia i wymaga natychmiastowego usunigcia:

Tab. 6.-1. Stan techniczny wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica

L.p Typ wyrobu Powierzchnia® Masa
: m? % Mg %
1. | Duze uszkodzenia 5 638,25 18,0 68,115 17,8
2. | Mate uszkodzenia 24 683,5 78,6 260,016 68,0
3. | Brak uszkodzen 1 066,2 3,4 54,392 14,2
Razem 31 387,95 100,0 382,524 100,0

W Dbezposrednim sgsiedztwie obiektow z uszkodzonymi wyrobami zawierajacymi azbest nalezy
spodziewac¢ si¢ wzrostu zanieczyszczenia powietrza i gleb widknami azbestu.

Usunigte wyroby zawierajace azbest kierowane byly do unieszkodliwienia na sktadowiska znajdujace
si¢ poza terenem Legnicy.

W przypadku, gdy prowadzone prace dotyczace usuwania wyrobow zawierajgcych azbest prowadzone
sa w sposob niewlasciwy moze dochodzi¢ do zanieczyszczenia powietrza witdknami azbestu, co
omoOwiono w rozdz. 5 niniejszej Prognozy.

Problemy dotyczace wystepowania wyrobow azbestowych na terenie Miasta Legnica nie majg

wplywu na obszary podlegajace ochronie. Réwniez usuwanie wyrobow zawierajacych azbest nie
bedzie mialo wplywu na powyzsze tereny.
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7. OKRESLENIE, ANALIZA | OCENA CELOW OCHRONY SRODOWISKA
USTANOWIONYCH NA SZCZEBLU MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM |
KRAJOWYM, ISTOTNYCH Z PUNKTU WIDZENIA PROJEKTOWANEGO
DOKUMENTU, ORAZ SPOSOBY, W JAKICH TE CELE | INNE PROBLEMY
SRODOWISKA ZOSTALY UWZGLEDNIONE PODCZAS OPRACOWYWANIA
DOKUMENTU

Oceniany Program dotyczy zard6wno wyrobow zawierajacych azbest, jak i odpadow, ktore powstaja w
trakcie ich usuwania. W zwiazku z tym, w niniejszym rozdziale omoéwiono zagadnienia dotyczace
zardwno wyrobow jak i odpadow azbestowych.

Deklaracja Brukselska

Deklaracj¢ Brukselska (Rezolucje wstgpna) przedstawiono w dniach 22-23 wrzeénia 2005 r. w
Brukseli w ramach Europejskiej Konferencji nt. Azbestu. W preambule Deklaracji stwierdzono, ze
»azbest pozostaje w Europie glownym czynnikiem rakotworczym w $rodowisku pracy. Wyroby
azbestowe obecne sq W europejskich domach, budynkach uzytecznosci publicznej i w infrastrukturze, a
odpady azbestowe w naszym $rodowisku w dalszym ciagu, w stopniu trudnym do oszacowania, sq
przyczyna chordb i umieralno$ci”.

Deklaracja Brukselska w zakresie prewencji przed narazeniem na ekspozycje azbestu zaleca miedzy
innymi:

- rygorystyczne przestrzeganie przepisow prawnych dotyczacych wszystkich aspektow
zdrowotnych i bezpieczenstwa pracy z azbestem,

- zmiang oznakowania wyrobow azbestowych; wszystkie powinny by opatrzone etykietg z
czaszka i skrzyzowanymi piszczelami, podobnie jak inne czynniki rakotworcze; stosowane
obecnie oznaczenie ,,a” nie stanowi dostatecznego ostrzezenia,

- wprowadzenie obowigzkowych audytow budynkéw uzytecznosci publicznej do roku 2007 i
budynkow mieszkalnych do roku 2008,

- usuniecie z regulacji prawnych Unii Europejskiej okreslenia ,,sporadyczne i na niskim
poziomie” narazenie na azbest, bowiem zadne narazenie na azbest nie jest bezpieczne.
Deklaracja Brukselska stwierdza réwniez, ze ,Prawa czlowieka i zniesienie kary $mierci sa
podstawowymi warto$ciami Unii Europejskiej, jednak setki tysiecy Europejczykdéw jest pozbawionych
prawa do zdrowia z powodu ekspozycji na azbest. W wielu przypadkach narazenie jest rownoznaczne
z wyrokiem $mierci. Konieczne sg dziatania na rzecz ochrony podstawowego prawa do pracy i zycia

w bezpiecznym $rodowisku.”

Dokumenty Unii Europejskiej

Podstawowym dokumentem dotyczacym gospodarowania odpadami w Unii Europejskiej jest
Dyrektywa 2006/12/WE parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 kwietnia 2006 r. w sprawie
odpadow (Dz.U.UE.L.06.114.9). Jest to tzw. dyrektywa ramowa, ktéra wyznacza mozliwe kierunki
dziatan w zakresie gospodarki odpadami i naklada tym samym na panstwa czlonkowskie obowigzek
ich realizacji. Zgodnie z jej zapisami, glownym celem wszystkich przepisow dotyczacych
postepowania z odpadami jest ochrona zdrowia ludzi i ochrona $rodowiska. Dyrektywa m.in. naktada
ponadto obowigzek zapobiegania tworzeniu oraz ograniczania ilo$ci odpadow oraz ich szkodliwosci.

W Programie uwzgledniono rowniez inne dokumenty Unii Europejskiej (poprzez znowelizowane
polskie przepisy oraz zgodnos$¢ z krajowym planem gospodarki odpadami KPGO 2010 i Programem
Oczyszczania Kraju z Azbestu na lata 2009 — 2032” przyjety uchwata Rady Ministrow nr 122/2009 z
dnia 14 lipca 2009 roku (patrz nizej)):
1. Dyrektywa Rady 67/548/EWG z dnia 27 czerwca 1967 r. w sprawie zblizenia przepisow
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych odnoszacych si¢ do klasyfikacji, pakowania
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i etykietowania substancji niebezpiecznych (Dz.Urz. WE L 196 z 16.08.1967, str. 1, Dz.Urz.
WE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 13, t. 1, str. 27)

2. Dyrektywa Rady 76/769/EWG z dnia 27 lipca 1976 r. w sprawie zblizenia przepisow
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych Panstw Cztonkowskich odnoszacych si¢ do
ograniczen we wprowadzaniu do obrotu i stosowaniu niektdrych substancji 1 preparatow
niebezpiecznych (Dz.Urz. WE L 262 z 27.09.1976, str. 201; Dz.Urz. WE Polskie wydanie
specjalne, rozdz. 13, t. 3, str. 317)

Zmieniajgce dyrektywe Rady 76/769:

o Dyrektywa Komisji 1999/77/WE z dnia 26 lipca 1999 r. dostosowujgca po raz szosty
do postepu technicznego zatgcznik I do dyrektywy Rady 76/769/EWG w sprawie
zblizenia przepisow ustawowych, wykonawczych i administracyjnych Panstw
Czlonkowskich odnoszqcych sig¢ do ograniczen we wprowadzaniu do obrotu o
stosowaniu niektorych substancji i preparatow niebezpiecznych (azbest) (Dz. Urz. WE
L 207 z 6.08.1999, s. 18, Dz. Urz. WE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 13, t. 24, str.
193-195);

o Dyrektywa Rady 83/478/EWG z dnia 19 wrzesnia 1983 r. zmieniajgca po raz pigty
dyrektywe 76/769/EWG w sprawie zblizenia przepisow ustawowych, wykonawczych i
administracyjnych Panstw Cztonkowskich odnoszgcych sie do ograniczen we
wprowadzaniu do obrotu i stosowaniu niektorych substancji i preparatow
niebezpiecznych (azbest) (Dz.Urz. WE L 263 z 24.09.1983, str. 33; Dz. Urz. WE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 13, t. 7, str. 118);

o Dyrektywa Rady 85/610/EWG z dnia 20 grudnia 1985 r. zmieniajgca po raz siodmy
(azbest) dyrektywe 76/769/EWG w sprawie zblizenia przepisow ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych Panstw Czionkowskich odnoszqcych sie do
graniczen we wprowadzaniu do obrotu i stosowaniu niektorych substancji i
preparatow niebezpiecznych (Dz.Urz. WE L 375z 31.12.1985, str. 1; Dz. Urz. WE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 13, t. 8, str. 86);

o Dyrektywa Komisji 91/659/EWG z dnia 3 grudnia 1991 r. dostosowujgca do postepu
zalgcznik I do dyrektywy Rady 76/769/EWG w sprawie zblizenia przepisow
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych Panstw Cztonkowskich odnoszgcych
sig do ograniczen we wprowadzaniu do obrotu i stosowaniu niektorych substancji i
preparatow niebezpiecznych (azbest) (Dz.Urz. WE L 363 z 31.12.1991, str. 36; Dz.
Urz. WE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 13, t. 11, str. 13).

3. Dyrektywa Rady 83/477/EWG z dnia 19 wrzesnia 1983 r. w sprawie ochrony pracownikow
przed ryzykiem zwigzanym z narazeniem na dziatanie azbestu w miejscu pracy (druga
dyrektywa szczegdtowa w rozumieniu art. 6 dyrektywy 80/1107/EWG) (Dz. Urz. WE 263 z
29.09.1983, str. 25; Dz.Urz. WE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 1, str. 264)

Zmieniajgce dyrektywe Rady 83/477:

o Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/18/WE z dnia 27 marca 2003 r.
zmieniajgca dyrektywe Rady 83/477/EWG w sprawie ochrony pracownikow przed
ryzykiem zwigzanym z narazeniem na dzialanie azbestu w miejscu pracy (Dz. Urz. WE
L 97, 2 15.04.2003, str. 48; Dz. Urz. WE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 4, str.
312);

o Dyrektywa Rady 91/382/EWG z dnia 25 czerwca 1991 r. zmieniajgca dyrektywe
83/4T7/EWG w sprawie ochrony pracownikow przed ryzykiem zwigzanym z
narazeniem na dziatanie azbestu w miejscu pracy (Dz.Urz. WE 206 z 29.07.1991, str.
16; Dz. Urz. WE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 1, str.415);

o Dyrektywa Rady 98/24/WE z dnia 7 kwietnia 1998 r. w sprawie ochrony zdrowia i
bezpieczenstwa pracownikow przed ryzykiem zwigzanym z narazeniem na dziatanie
czynnikow chemicznych przy pracy (czternasta dyrektywa szczegolowa w rozumieniu
art. 16 ust. 1 dyrektywy 89/391/EWG (Dz.Urz. WE L 131 z 5.05.1998, str. 11; Dz.
Urz. WE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 3, str. 279).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Dyrektywa Rady 87/217/EWG z dnia 19 marca 1987 r. w sprawie ograniczenia
zanieczyszczenia srodowiska azbestem i zapobiegania temu zanieczyszczeniu (Dz.Urz. WE L
85 z 28.03.1987, str. 40; Dz.Urz. WE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 13, t. 8, str. 269)
Dyrektywa Rady 89/391/EWG z dnia 12 czerwca 1989 r. w sprawie wprowadzenia §rodkow
w celu poprawy bezpieczenstwa i zdrowia pracownikéw w miejscu pracy (Dz.Urz. WE L 183
2 29.06.1989, str. 1; Dz.Urz. WE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 1, str. 349);
Dyrektywa Rady 91/689/EWG z dnia 12 grudnia 1991 r. w sprawie odpadow niebezpiecznych
(Dz. Urz. WE L 377 2 21.12.1991, str. 20, Dz. Urz. WE Polskie wydanie specjalne, roz. 15, t.
2, str. 78)

Dyrektywa Rady 92/57EWG z dnia 24 czerwca 1992 r. w sprawie wprowadzenia
minimalnych wymagan bezpieczenstwa i ochrony zdrowia na tymczasowych lub ruchomych
budowach (6sma szczegotowa dyrektywa w rozumieniu art. 16 ust. 1 dyrektywy
89/391/EWG) (Dz. Urz. WE L 245, z 26.08.1992, str. 6, Dz. Urz. WE Polskie wydanie
specjalne, roz.5, t. 2, str. 71)

Dyrektywa Rady 94/33/WE z dnia 22 czerwca 1994 r. w sprawie ochrony pracy oséb mtodych
(Dz.Urz. WE L 216 2 20.08.1994, str.12, z p6zn. zm.; Dz.Urz. WE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 5, t. 2, str. 213)

Dyrektywa 2004/37/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ochrony pracownikow
przed zagrozeniem dotyczacym narazenia na dziatanie czynnikoéw rakotworczych lub
mutagennych podczas pracy (szosta dyrektywa szczegotowa

w rozumieniu art. 16 ust. 1 dyrektywy Rady 89/391/EWG) (Dz.Urz. WE L 158 z 30.04.2004,
str. 50; Dz.Urz. WE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 5, str. 35)

Dyrektywa Rady 1999/31/WE z dnia 26 kwietnia 1999 r. w sprawie sktadowania odpadow
(Dz.Urz. WE L 182 z 16.07.1999, str. 1, z p6zn. zm.; Dz.Urz. WE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 15, t. 4, str. 228)

Decyzja Rady 2003/33/WE z dnia 19 grudnia 2002 r. ustanawiajaca kryteria i procedury
przyjecia odpadow na sktadowiska, na podstawie art. 16 i zatagcznika Il do dyrektywy
1999/31/WE (Dz.Urz. WE L 11 7 16.01.2003, str. 27, Dz.Urz. WE L 218 z 23.08.2007, str.
25; Dz.Urz. WE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 7, str. 314)

Dyrektywa 2002/96/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 stycznia 2003 r. w
sprawie zuzytego sprzetu elektrotechnicznego i elektronicznego (WEEE) (Dz.Urz. WE L 37 z
13.02.2003, str. 24, Dz. Urz. WE Polskie wydanie specjalne, roz. 15, t. 7, str. 359)

Dyrektywa 2006/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 kwietnia 2006 r. w
sprawie odpadow (Dz. Urz. WE L114 z 27.4.2000, str. 9)

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) 1013/2006 z dnia 14 czerwca 2006 .
w sprawie przemieszczania odpadow (Dz. Urz. WE L 190, z 12.07.2006, str. 1)
Rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2006
r. w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwolen i stosowanych ograniczen w zakresie
chemikaliow (REACH) i utworzenia Europejskiej Agencji Chemikaliow, zmieniajace
dyrektywe 1999/45/WE oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 793/93 i
rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1488/94, jak réwniez dyrektywe Rady 76/769/EWG i
dyrektywy Komisji 91/155/EWG, 93/67/EWG, 93/105/WE i 2000/21/WE (Dz. Urz. WE L
396, z 30.12.2006 oraz sprostowanie w Dz. Urz. WE L 136, z 29.05.2007)

Strategia Rozwoju Kraju na lata 2007 - 2015

Strategia Rozwoju Kraju na lata 2007 - 2015 (SRK), przyjeta przez Rad¢ Ministrow w listopadzie

2006 r.,

jest obecnie podstawowym dokumentem strategicznym okreslajacym cele i priorytety rozwoju

spoteczno - gospodarczego oraz warunki, ktére powinny ten rozwoj zapewni¢. Uchwalono ja
przyjmujac, ze bedzie to dokument nadrzgdny, okreslajacy wieloletnia wizje strategicznego rozwoju
spoteczno - gospodarczego kraju. Dokument ten stanowi punkt odniesienia zaréwno dla innych
strategii i programow rzadowych, jak i dokumentow opracowywanych przez jednostki samorzadu
terytorialnego.
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Strategia, opracowana przy uwzglednieniu zasady zroéwnowazonego rozwoju Wyznacza cele, na
ktorych skoncentrowane begda dziatania panstwa oraz identyfikuje obszary uznane za najwazniejsze z
punktu widzenia osiagniecia tych celow. Jednoczesnie strategia uwzglednia najwazniejsze trendy
rozwoju $wiatowej gospodarki oraz cele, jakie ustanowila Unia Europejska w tzw. ,,Odnowionej
Strategii Lizbonskiej”.
Celem glownym realizacji postanowien strategii jest: podniesienie poziomu i jakoSci zycia
mieszkancéw Polski. Przedstawiona w dokumencie wizja rozwoju Polski ma zosta¢ zrealizowana
poprzez szereg dziatan, planowanych do realizacji w latach 2007 - 2015, w ramach 6 gtéwnych
priorytetow:

- wzrost konkurencyjnos$ci i innowacyjnosci gospodarki;

- poprawa stanu infrastruktury technicznej i spoleczne;j;

- wzrost zatrudnienia i podniesienie jego jako$ci;

- budowa zintegrowanej wspdlnoty spotecznej i jej bezpieczenstwa;

- 10zZW0j obszarow wiejskich;

- rozwdj regionalny i podniesienie spojnosci terytorialne;.

Analizowany Program realizuje przede wszystkim cel strategii zwigzany z podniesieniem poziomu i
jakosci zycia mieszkancow Polski. Cel ten jest realizowany poprzez dziatania ukierunkowane na
poprawe zdrowia mieszkancow oraz zycie w czystym, zdrowym i sprzyjajacym S$rodowisku
przyrodniczym osigganym m.in. dzigki oczyszczeniu kraju z azbestu.

Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia 2007 - 2013

Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia 2007 - 2013 (NSRO), zwane tez Narodowa Strategia
Spdjnosci (NSS), przyjete zostaly przez Radg Ministrow 29 listopada 2006 r. Jest to podstawowy
dokument, przygotowywany przez kazdy kraj czlonkowski Unii Europejskiej, majacy na celu
wsparcie wzrostu gospodarczego i zatrudnienia. Na realizacj¢ krajowych priorytetow i stuzacych im
dziatan, przeznaczone =zostaly fundusze unijne i1 $rodki krajowe, ktorych rozdysponowanie
przewidziano na lata 2007 - 2013.

Narodowa Strategia Spojnosci (NSS) (nazwa urzgdowa: Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia) to
dokument strategiczny okres$lajacy priorytety i obszary wykorzystania oraz system wdrazania
funduszy unijnych: Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR), Europejskiego
Funduszu Spotecznego (EFS) oraz Funduszu Spojnosci w ramach budzetu Wspolnoty na lata 2007—
2013.

Zgodnie z zapisami, celem strategicznym NSRO jest: tworzenie warunkow dla wzrostu
konkurencyjno$ci gospodarki polskiej opartej na wiedzy i przedsiebiorczosci, zapewniajacej wzrost
zatrudnienia oraz wzrost poziomu spdjnosci spotecznej, gospodarczej i przestrzennej.

W nawigzaniu do celdéw Programu istotna jest realizacja 3 celu szczegdétowego NSRO: Budowa i
modernizacja infrastruktury technicznej i spolecznej majacej podstawowe znaczenie dla wzrostu
konkurencyjnosci Polski, ktory jest spojny ze Strategicznymi Wytycznymi Wspolnoty w zakresie
wzmacniania synergii mi¢dzy ochrong $rodowiska a wzrostem gospodarczym. Kluczowe znaczenie
dla funkcjonowania i rozwoju polskiej gospodarki ma bowiem takze infrastruktura ochrony
srodowiska, np. skladowiska odpadow azbestowych, oraz bezpieczenstwo ekologiczne, w tym np.
procedury dotyczace demontazu wyrobow zawierajacych azbest oraz transportu i skladowania
odpadow azbestowych. Zwigkszanie $wiadomosci ekologicznej, np. dzialania edukacyjno
informacyjne prowadzone w ramach realizacji Programu, przyczyniaja si¢ do poprawy jakosci zycia
mieszkancoéw Polski. Rozwo6j nowych technologii, takze w zakresie unicestwiania wlokien azbestu,
przyczynia si¢ do zapewnienia jako$ci Srodowiska w ramach poszanowania zasad zrownowazonego
rozwoju.
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Polityka Ekologiczna Panstwa i Krajowy plan gospodarki odpadami 2010 (M.P. Nr 90, poz. 946)

W krajowym planie gospodarki odpadami 2010 przyjeto dla odpadéw zawierajacych azbest
nastepujace cele gldwne oraz kierunki dziatan, wynikajace z Polityki Ekologicznej Panstwa:
- Cele:
o Osigganie celow okreSlonych w przyjetym w dniu 14 maja 2002 r. przez Radg
Ministrow Rzeczypospolitej Polskiej ,,Programie usuwania azbestu i wyrobow
zawierajgcych azbest stosowanych na terytorium Polski”
- Kierunki dziatan:
o monitoring prawidlowego postepowanie z odpadami zawierajacymi azbest,
szczeg6lnie wérod indywidualnych posiadaczy i firm zajmujacych si¢ demontazem,
o ewidencja wyrobow zawierajacych azbest,
modernizacja i/lub budowa sktadowisk odpadéw azbestowych,
o wspieranie inicjatyw zmierzajacych do usuwania wyrobow budowlanych
zawierajgcych azbest.

(0]

Przedstawione w Programie cele oraz wynikajace z nich kierunki dziatan sa w petni zgodne z zapisami
KPGO 20101.

Plan gospodarki odpadami dla woj. dolnoslaskiego na lata 2008 — 2011 z uwzglednieniem lat
2012 — 2015 (Uchwata Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslaskiego Nr XL/650/09 z dnia 30.04.2009 r.)

Wedlug informacji zawartych w Wojewddzkim Planie Gospodarki Odpadami Wojewodztwa

Dolnoslgskiego zwanym w dalszej czgéci opracowania ,, WPGO” w  trakcie analizy stanu aktualnego

stwierdzono, ze najwicksze problemy zwigzane z gospodarowaniem azbestem i jego odpadami wigza

si¢ z:

— Dbrakiem pelnej i rzetelnej inwentaryzacji dotyczacej ilosci, lokalizacji i1 stanu wyrobow
zawierajacych azbest na terenie gmin wojewddztwa dolnoslaskiego;

— niska $wiadomos$cia czgsci mieszkancow wojewddztwa, dotyczaca bezpiecznego uzytkowania
i usuwania wyrobow azbestowych;

— brakiem mechanizmoéw dofinansowania usuwania azbestu dla indywidualnych gospodarstw
domowych;

— niewystarczajacg iloscig 1 mocg przerobowa sktadowisk przyjmujacych odpady azbestu.

W Programie usuwania azbestu ... , ilo$¢ azbestu na terenie wojewodztwa dolnoslgskiego oceniono na
podstawie szacunkow wg stanu na dzien 31.12.2002 r. na poziomie 576 600 Mg.

Pierwsza probe konfrontacji szacunkéw z danymi pochodzacymi z inwentaryzacji materiatow
zawierajacych azbest podjeto w 2005 r. Polegata ona na skierowaniu w roku 2004 przez Ministerstwo
Gospodarki ankiet do wszystkich powiatow. Uzyskane dla wojewodztwa dolno$laskiego wyniki
ksztattowaly si¢ na poziomie 51 099 Mg, przy czym dane te nie uwzglgdniaty wszystkich jednostek
administracyjnych z racji nie udzielenia przez nie odpowiedzi.

Uwzgledniajac  natomiast informacje uzyskane z Urzgdu Marszatkowskiego dotyczace
zinwentaryzowanych iloSci wyrobow zawierajacych azbest wg stanu na dzien 22.06.2008 r. jak
rowniez biorgc pod uwage informacje przekazane w tym zakresie przez poszczegdlne jednostki
administracyjne, na terenie wojewodztwa dolnoslaskiego wystepuje obecnie 97 844,184 Mg
produktéw zawierajacych azbest. Nalezy jednak podkreslic, ze ilosé ta jest zdecydowanie wielkoS$cig
niedoszacowana, gdyz na terenie wojewddztwa caly czas trwa proces inwentaryzacji wyrobow
azbestowych, w zwigzku z powyzszym nie mozna z calg pewnoS$cig powiedzie¢, ze warto$¢ ta jest
wartos$cig ostateczng.

Glowny cel przyjety w Wojewodzkim Planie Gospodarki Odpadami jest zgodny z zatozeniami
przedstawionymi w ,, Programie Oczyszczania Kraju z Azbestu”, czyli usunigcie i unieszkodliwienie
do roku 2032 wszystkich wyrobow zawierajacych azbest z terenu wojewddztwa dolnoslaskiego.
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Cele krotko- i dlugookresowe na lata 2008-2015:

- przeprowadzenie pelnej inwentaryzacji budynkow i urzadzen zawierajacych azbest oraz
coroczna aktualizacja inwentaryzacji zgodnie z obowigzujacymi przepisami;

- zapewnienie finansowania usuwania wyroboéw zawierajgcych azbest, w tym m.in. poprzez
fundusze ochrony $rodowiska;

- zwiekszenie $wiadomosci spoteczenstwa wojewddztwa na temat szkodliwosci azbestu i
koniecznosci jego eliminowania ze Srodowiska;

- sukcesywne i bezpieczne dla srodowiska oraz zdrowia mieszkancéw usuwanie wyrobow
zawierajacych azbest z obszaru Wojewddztwa Dolnoslaskiego.

Prognoza zmian w zakresie gospodarki odpadami azbestowymi

Zgodnie z informacjami dotyczacymi ogdlnej masy wyrobéw zawierajgcych azbest wystepujacych na
obszarze Wojewddztwa Dolnoslaskiego pozyskanymi na potrzeby opracowania WPGO prognozowane
jest, ze ilosci odpaddéw zawierajacych azbest, ktoére bgda powstawaly w horyzontach czasowych
objetych Planem, powinny ksztattowac si¢ na poziomie:

- 2011r.-16 613,32 Mg,

- 2015r.- 36 860,81 Mg.

W celu przedstawienia prognoz w WPGO postuzono si¢ obliczeniami wasnymi przeprowadzonymi w
oparciu o dane pochodzace z Narodowego Spisu Powszechnego Mieszkan z 2002 r. (budynki
mieszkalne) oraz Powszechnego Spisu Rolnego z 2002 r. (budynki gospodarsko — inwentarskie) W
obliczeniach uwzglgdniono rowniez ilosci azbestu przekazane przez przedsigbiorcow. Oszacowana
ilo§¢ azbestu ksztaltuje sie na poziomie 437 122,4 Mg (ok. 358 297 m®). Zgodnie z Programem
usuwania azbestu i wyrobow zawierajgcych azbest stosowanych na terytorium Polski i POKA proces
usuwania tych odpadow powinien by¢ zakonczony do 2032 roku. W zwiazku z tym przedstawiono
prognozowane ilosci odpadoéw, ktére beda usuwane w latach 2008-2032 z uwzglednieniem
horyzontow czasowych wyznaczonych w Programie. ..

- lata 2008-2012 — 87 424,48 Mg,

- lata 2013-2022 — 196 705,08 Mg,

- lata 2023-2032 — 152 992,84 Mg.

Oznacza to, ze do 2011 nalezy usuna¢ ok. 69 939,6 Mg azbestu, a do roku 2015 kolejne 76 496,4 Mg
odpadow zawierajacych azbest.

Realizacja celu strategicznego w zakresie gospodarowania odpadami zawierajacymi azbest wymaga
podjecia nizej wymienionych dziatan:
- przeprowadzenie pelnej i rzetelnej inwentaryzacji wyrobow zawierajacych azbest na szczeblu
gminnym;
- zapewnienie wystarczajgcej pojemnos$ci sktadowisk odpadow azbestowych poprzez ich
rozbudowe lub budowg¢ nowych obiektow;
- organizacja kampanii edukacyjno — informacyjnej w zakresie prawidlowego postepowania z
wyrobami zawierajacymi azbest;
- monitoring usuwania oraz prawidtowego postepowania z wyrobami zawierajacymi azbest;
- wytworzeniu mechanizméw dofinansowania usuwania azbestu dla indywidualnych
gospodarstw domowych

Strategia Rozwoju Wojewodztwa Dolnoslaskiego do 2020 roku (Uchwala Sejmiku Wojewodztwa
Dolnoslaskiego Nr XLVIII/649/2005 z dnia 30 listopada 2005 r.)

Strategia ... stanowi dokument programowy oraz jest gldwnym narz¢dziem polityki regionalne;j.
Wyznacza ona perspektywe regionu do roku 2020. Obejmuje ona dziatania, ktorych

65



wspotfinansowanie bgdzie pochodzito ze srodkow krajowych i funduszy strukturalnych Unii w okresie
programowania i w dalszych horyzontach czasowych.
Program jest spojny z niniejszym dokumentem.

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Dolnoslaskiego na lata 2007 — 2013 (Uchwala
Nr 1948/111/08 z dnia 24 wrzesnia 2008 r. w sprawie zmiany Uchwaly Nr 1149/111/08 Zarzadu
Wojewodztwa Dolnoslaskiego z dnia 5 lutego 2008 r. w sprawie przyjecia Szczegélowego Opisu
Priorytetow Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewodztwa Dolnoslaskiego na lata
2007 — 2013)

Zadania dotyczace gospodarowania odpadami kwalifikowane s3 w Priorytecie 4. ,,Srodowisko i
bezpieczenstwo ekologiczne” i1 zwigzane sa z zadaniami zapisanymi w Wojewodzkim Planie
Gospodarki Odpadami Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2008 — 2011 z uwzglednieniem lat 2012
— 2015 w zakresie:

- budowy i rozbudowy nowoczesnych obiektéw obstugujacych do 150 tys. mieszkancow
zajmujacych sie zbieraniem, segregacja, skladowaniem, recyklingiem, unieszkodliwianiem
r6znego typu odpadow;

- przyczyniajacym si¢ do likwidacji ,,dzikich wysypisk $mieci” zwlaszcza na obszarach
turystycznych czy uzdrowiskowych oraz objetych ochrona;

- rekultywacja wytaczonych z eksploatacji sktadowisk szczeg6lnie zagrazajacych srodowisku.

Aktualizacja planu gospodarki odpadami dla miasta Legnica na lata 2009 — 2012 z perspektywa
na lata 2013 — 2020 (Projekt, lipiec 2009)

W Projekcie Aktualizacji Planu gospodarki odpadami dla Miasta Legnica na lata 2009 — 2012 z
perspektywa na lata 2013 — 2020 (Projekt, lipiec 2009), w zakresie gospodarowania odpadami
zawierajacymi azbest przyjeto jako gtdéwny cel opracowanie Programu usuwania azbestu i wyrobow
zawierajacych azbest stosowanych na terytorium Legnicy i osiggniecie zatozonych w nim celow.

8. OKRESLENIE, ANALIZA | OCENA PRZEWIDYWANYCH ZNACZACYCH
ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO

Program przedstawia zamierzenia majace na celu poprawe sytuacji w zakresie postepowania z
wyrobami i odpadami zawierajacymi azbest. W trakcie prowadzenia dziatan, moga natomiast wystapic¢
nowe oddziatywania na srodowisko.

Oddzialywania na etapie likwidacji wyrobéw zawierajacych azbest

Ptyty azbestowo — cementowe stanowiace pokrycia, gdy sa w dobrym stanie technicznym i nie sa
poddawane dziataniom mechanicznym (np. nie sg lamane lub poddane jakiejkolwiek obrobce
mechanicznej, a zwlaszcza gdy ich powierzchnia nie jest Scierana) nie stanowig zagrozenia dla
zdrowia. Grozna jest emisja witokien azbestowych do otoczenia, kiedy nastgpuje uwalnianie si¢
wlokien do powietrza i zachodzi niebezpieczenstwo ich wdychania. Emisja moze wystapi¢ podczas
eksploatacji ptyt azbestowo - cementowych w ztym stanie technicznym (np. popekanych) i podczas
usuwania ptyt z budynkow bez odpowiednich zabezpieczen. W tym kontek$cie usuwanie pokryé
dachowych i innych materiatow budowlanych zawierajacych azbest powinno by¢ procesem
realizowanym ze szczeg6lnym zachowaniem bezpieczenstwa i higieny pracy.

Trwalo$¢ wyrobow azbestowo - cementowych szacowana jest na co najmniej 30 do 60 lat. Trwato$¢ w
zalezno$ci od warunkow eksploatacji moze by¢ ograniczona. Gtowne czynniki, jakie wptywaja na
zmnigjszenie trwatosci wyrobow azbestowo - cementowych to kwasne deszcze i oddziatywanie
mechaniczne. Niezaleznie od szacunkow trwalosci tych wyrobow (zwlaszcza ptyt dachowych i
elewacyjnych) problem pogarszania si¢ ich stanu technicznego w miar¢ uplywu czasu bedzie narastac.
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Jest to silny argument na rzecz rozpowszechnienia, stosowania i egzekwowania wlasciwych,
bezpiecznych metod eksploatacji, usuwania, transportu i unieszkodliwiania odpadéw powstatych z
tych wyrobow.

W Programie podano zasady bezpiecznego dla zdrowia i zycia ludzkiego oraz stanu $rodowiska
postgpowania w trakcie usuwania wyrobow zawierajacych azbest.

Oddzialywanie na etapie transportu odpadow zawierajacych azbest

Potencjalnym zroédtem zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego bedzie wzmozony transport
odpadow zawierajacych azbest, w przypadku ich niewlasciwego zapakowania do transportu.
Zanieczyszczenie to powstanie przy trasach komunikacyjnych oraz w bezposrednim sgsiedztwie
miejsc likwidacji wyrobdw azbestowych.

Wplyw na wody powierzchniowe i podziemne

Nie przewiduje si¢, aby prace zwigzane z usuwaniem wyrobow zawierajacych azbest wptywaty na
stan wod powierzchniowych i podziemnych.

Wplyw na gleby

Do zanieczyszczenia gleb i roslin wokot obiektow, z ktérych usuwane beda wyroby zawierajace
azbest moze dochodzi¢ jedynie w przypadku nieprawidtowego ich przeprowadzania. Nie przewiduje
sie, aby prace zwigzane z usuwaniem wyrobdw zawierajacych azbest wptywaly na stan wod
powierzchniowych i podziemnych.

Azbest nie ma negatywnego wptywu na jakos$¢ gleb i roslin, natomiast grozna dla zdrowia ludzi moze
by¢ emisja z ich powierzchni widkien, ktére w wyniku oddychania dostawac si¢ beda do ptuc.

Przy niewtasciwym transporcie odpadow azbestowych, moze dochodzi¢ do zanieczyszczenia terenow
przy trasach transportowych.

Oddzialywania akustyczne (halas)

Emisje hatasu dotycza przede wszystkich transportu odpadow azbestowych oraz sprzetu uzywanego
przy usuwaniu wyroboéw azbestowych z obiektow.

Wplyw na przyrode

Planowane dziatania majace na celu usuwanie wyroboéw zawierajacych azbest nie beda miaty
bezposredniego negatywnego wptywu na przyrodg.

Wplyw na krajobraz

Planowane dziatania majace na celu usuwanie wyrobow zawierajacych azbest nie beda miaty
negatywnego wplywu na krajobraz.

Proponowane w Programie dziatania b¢da miaty pozytywny wplyw na srodowisko m.in. poprzez:

1. Zmniejszenie emisji wtokien azbestowych z powierzchni wyrobéw zawierajacych azbest.

2. Zmniejszenie ilosci azbestu usuwanego na tzw. dzikie wysypiska.

3. Zmniejszenie narazenia mieszkancow na wchtanianie azbestu, co skutkowac¢ bedzie poprawa
ich zdrowia.

4. Usuwanie budowlanych elementow azbestowych zwigzane jest czgsto z modernizacja
obiektow, w tym rowniez ich ocieplaniem. Skutkowa¢ to bedzie zmniejszeniem zuzywania
energii na ogrzewanie obicktow. W dalszej perspektywie wplynie to na mniejsze zuzycie
paliw oraz poprawa jakosci srodowiska.
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9. ROZWIAZANIA MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE, OGRANICZANIE LUB
KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN NA
SRODOWISKO, MOGACYCH BYC REZULTATEM REALIZACJI
PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU

Jak podano wyzej, negatywne oddziatywanie Programu usuwania wyrobow zawierajacych azbest
moze by¢ spowodowane emisjami pylu azbestowego w trakcie niewlasciwego usuwania wyrobow
azbestowych.

Podczas prowadzenia prac rozbiorkowych nie ma mozliwosci zapobiegania i ograniczania ilosci
powstajacych odpadow, gdyz ich ilo§¢ wynika z ilo§ci zastosowanych do izolacji ptyt azbestowo —
cementowych.

W celu wyeliminowania negatywnego wplywu na S$rodowisko podczas prowadzenia prac
rozbiérkowych wyroboéw azbestowych, wykonawcy powinny przestrzega¢ nastgpujacych zasad:
Podstawowa czynnoscig dla przedsigbiorcy, ktory zamierza podja¢ dziatalno$¢ w zakresie
wytwarzania odpadow niebezpiecznych zawierajacych azbest, w ilosci powyzej 100 kg rocznie, jest
opracowanie programu gospodarki odpadami niebezpiecznymi i zawierajacymi azbest i uzyskanie
jego zatwierdzenia przez whasciwego, ze wzgledu na miejsce wytwarzania odpadow niebezpiecznych,
marszatka wojewodztwa lub staroste. Marszatek wojewoddztwa zatwierdza programy gospodarki
odpadami niebezpiecznymi dla przedsigwzig¢é mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, a
starosta dla pozostatych przedsiewzigc.

Przed rozpoczgciem usuwania azbestu, Wykonawca powinien opracowaé plan bezpieczenstwa i
ochrony zdrowia, obejmujacy m.in.

- informacje dotyczaca przewidywanych zagrozen, wystepujacych podczas realizacji robot
budowlanych, okreslajaca skale i rodzaje zagrozen oraz miejsca i czas wystgpienia, w tym
oceng ryzyka dla zdrowia,

- informacje o wydzieleniu i oznakowaniu miejsc prowadzenia robot budowlanych, stosownie
do rodzaju zagrozenia,

- informacj¢ o sposobie prowadzenia instruktazu pracownikow przed przystgpieniem do
realizacji robot szczegodlnie niebezpiecznych,

- okreslenie sposobu przechowywania i przemieszczania materiatdw, wyrobow, substancji oraz
preparatéw niebezpiecznych na terenie budowy,

- wskazanie $rodkow technicznych i organizacyjnych, zapobiegajacych niebezpieczenstwom
wynikajacym z wykonywania robdt budowlanych w strefach szczegoélnego zagrozenia zdrowia
lub w ich sasiedztwie.

Pracodawca ma obowigzek zapoznania pracownikow lub ich przedstawicieli z planem prac,
szczegblnie dotyczacego bezpieczenstwa i ochrony zdrowia. Do obowigzkéw wykonawcy prac nalezy
przeszkolenie wszystkich 0s6b pozostajacych w kontakcie z azbestem, pracownikdéw bezposrednio
zatrudnionych, kierujacych i nadzorujgcych prace w zakresie ryzyka dla zdrowia oraz bezpiecznych
metod pracy z wyrobami zawierajgcymi azbest i ich odpadami, a takze bezpieczenstwa i higieny
takich prac.

Wykonawca zobowigzany jest do zgloszenia rozpoczecia prac do wlasciwego organu nadzoru
budowlanego, okregowego inspektora pracy oraz wojewddzkiego inspektora sanitarnego.
Szczegdlowe wymagania dotyczace informacji dla Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego okreslone
zostaty w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 01 grudnia 2004 r. (Dz. U. Nr 280, poz. 2771).
Istotne jest przygotowanie miejsca 1 sposobu tymczasowego magazynowania odpadow
niebezpiecznych na placu budowy, po ich demontazu, a jeszcze przed transportem na sktadowisko.
Miejsce takie zostanie wydzielone i zabezpieczone przed dostgpem o0sob niepowotanych oraz
oznakowane znakami ostrzegawczymi o tresci: ,,Uwaga! Zagrozenie azbestem!”, ,,Osobom
nieupowaznionym wstep wzbroniony”.

68



Wytworca odpaddéw przygotowuje wlasciwe dokumenty obrotu odpadami niebezpiecznymi - Kartg
ewidencji odpadu i Karte przekazania odpadu.

Celem zapewnienia sktadowania odpadow niebezpiecznych wytworca odpadow powinien przed
przeprowadzeniem robot, zawrze¢ porozumienie z zarzadzajacym sktadowiskiem odpowiednim dla
odpadow niebezpiecznych zawierajacych azbest (sktadowanie oddzielne lub odpowiednio
przygotowana kwatera na innym sktadowisku).

Przed przystapieniem do prac zwigzanych z usuwaniem wyrobow zawierajacych azbest obiekt oraz
przylegly teren zostanie odpowiednio zabezpieczony przed emisjg pytu azbestu, ktéra moze nastgpié
w wyniku prowadzenia prac. Teren prac zostanie ogrodzony tasmami ostrzegawczymi w kolorze
biato-czerwonym oraz tablicami ostrzegawczymi z napisami ,,Uwaga! Zagrozenie azbestem!”,
,»Osobom nieupowaznionym wstep wzbroniony” lub ,,Zagrozenie azbestem krokidolitem”.

Przy pracach elewacyjnych stosowane bedg odpowiednie kurtyny zastaniajace fasade obiektu, az do
gruntu, a teren wokot objety kurtyng, zostanie wytozony grubg folig, dla tatwego oczyszczania po
kazdej zmianie roboczej.

Ogdlne zasady postgpowania przy usuwaniu wyrobow zawierajacych azbest okreslaja nastgpujace
wymagania techniczne:

- nawilzania woda wyrobdéw zawierajacych azbest przed ich usuwaniem i utrzymywanie
w stanie wilgotnym przez caly czas pracy,

- demontazu catych wyrobow (plyt, rur, ksztaltek itp.) bez jakiegokolwiek uszkodzenia, tam
gdzie jest to technicznie mozliwe,

- odspajania wyrobow trwale zwiazanych z podlozem przy stosowaniu wylacznie narzedzi
recznych lub wolnoobrotowych narzedzi mechanicznych, wyposazonych w miejscowe
instalacje odciagajace powietrze,

- prowadzenia kontrolnego monitoringu powietrza, w przypadku wystepowania stezen pytu
azbestu, przekraczajacych dopuszczalne wartosci dla miejsca pracy,

- skladowanie na tej samej zmianie roboczej, usunietych odpadéw zawierajacych azbest, po ich
szczelnym opakowaniu — na miejscu tymczasowego magazynowania odpadow,

- codzienne, staranne oczyszczanie strefy prac i terenu wokot, drog wewnetrznych oraz maszyn
i urzadzen — z wykorzystaniem podciSnieniowego sprzg¢tu odkurzajacego, zaopatrzonego w
filry o duzej skutecznos$ci ciggu (99,99%) lub na mokro. Niedopuszczalne jest reczne
zamiatanie na sucho, jak réwniez czyszczenie pomieszczen i narzedzi pracy przy uzyciu
sprezonego powietrza.

Wszystkie zdemontowane wyroby zawierajace azbest powinny by¢ szczelnie opakowane w foli¢ z
polietylenu lub polipropylenu o grubosci nie mniejszej niz 0,2 mm i1 zamykane w sposob
uniemozliwiajacy przypadkowe otwarcie (zgrzewem ciaggltym lub tasma klejaca).

Pakowanie usunigtych wyrobéw odbywaé si¢ bedzie wylacznie do opakowan przeznaczonych do
ostatecznego sktadowania i wyraznie oznakowanych, w sposob okre$lony dla azbestu.

Dla usunietych odpadow niebezpiecznych zawierajacych azbest oraz ich transportu na sktadowisko
odpadow niebezpiecznych wlasciwe dla azbestu, stosuje si¢ Kartg ewidencji odpadu i Kartg
przekazania odpadu.

Po zakonczeniu prac polegajacych na usuwaniu wyrobow zawierajacych azbest wykonawca powinien
dokona¢ prawidtowego oczyszczenia strefy prac i otoczenia z pozostatosci azbestu.

Wykonawca prac przedstawia wilascicielowi obiektu o$wiadczenia stwierdzajacego rzetelnose
wykonania prac i oczyszczenia z azbestu.

Posiadacz odpadow, ktory prowadzi¢ bedzie dziatalno$¢ w transportu powstatych w trakcie prac

rozbiorkowych odpadoéw zawierajacych azbest posiadaé powinien odpowiednie zezwolenie na
prowadzenie tej dziatalnosci. Zgodnie z przepisem art. 11 ust. 4 ustawy o odpadach transport
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odpadow niebezpiecznych odbywal si¢ bedzie z zachowaniem przepisow obowigzujacych przy
transporcie towarow niebezpiecznych.

Przekazanie partii odpadow zawierajacych azbest przez wytworce odpadow innemu posiadaczowi
odpadéw niebezpiecznych, np. w celu ich dalszego transportu odbywa si¢ musi z zastosowaniem
»Karty przekazania odpadu”, sporzadzonej przez wytworce odpadéw. Do obowiazkdéw posiadacza
odpadow niebezpiecznych prowadzacego dziatalno$¢ wytacznie w zakresie ich transportu na
sktadowisko nalezy:

- posiadanie ,,Karty przekazania odpadu” z potwierdzeniem przejecia odpadu,

- posiadanie dokumentu przewozowego z opisem towaréw (odpadoéw) niebezpiecznych,

- posiadanie $wiadectwa dopuszczenia pojazdu do przewozu odpadoéw niebezpiecznych,

- posiadanie przez kierowce zaswiadczenia ADR o ukonczeniu kursu doksztatcajagcego dla

kierowcow pojazdow przewozacych towary niebezpieczne,

- o0znakowanie pojazdu odblaskowymi tablicami ostrzegawczymi,

- utrzymanie czystosci skrzyni tadunkowej pojazdu,

- sprawdzenie stanu opakowan i ich oznakowanie litera ,,a”,

- sprawdzenie umocowania sztuk przesyiki z odpadami w pojezdzie.

Po kazdym wytadunku odpadow z pojazdu nalezy sprawdzié, czy na powierzchni skrzyni tadunkowej
nie znajduja si¢ pozostalosci po przewozonych odpadach. W razie stwierdzenia takiej pozostatosci
zostang one niezwlocznie usunigte, a pojazd zostanie doktadnie oczyszczony z zachowaniem zasad
przewidzianych dla prac przy usuwaniu azbestu.

Odpady niebezpieczne zawierajace azbest transportowane muszg by¢ na sktadowisko przeznaczone do
wylacznego sktadowania odpadow zawierajacych azbest. Tam nastgpi ich przekazanie nastgpnemu
posiadaczowi odpadow, zarzadzajagcemu sktadowiskiem i potwierdzenie tego faktu na ,Karcie
przekazania odpadu”.

Odpady zawierajace azbest moga by¢ rowniez unieszkodliwiane innymi metodami, pod warunkiem
braku negatywnego oddzialtywania na srodowisko w trakcie ich przetwarzania. Obecnie trwajg w
Polsce prace nad mozliwoscig unieszkodliwiania widkien azbestowych za pomocg mikrofal. Po
przetworzeniu azbest uzyskuje strukture amorficzng (bez wtokien), przez co traci swoje wlasciwosci
szkodliwe.

10. ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN ZAWARTYCH W
PROJEKTOWANYM DOKUMENCIE WRAZ Z UZASADNIENIEM ICH WYBORU
ORAZ OPIS METOD DOKONANIA OCENY PROWADZACEJ DO TEGO WYBORU,
W TYM TAKZE WSKAZANIA NAPOTKANYCH TRUDNOSCI WYNIKAJACYCH Z
NIEDOSTATKOW TECHNIKI LUB LUK WE WSPOLCZESNEJ WIEDZY

Prognoza oddzialywania na $rodowisko projektu PGO jest dokumentem wspomagajacym ten plan,
gdyz wskazuje na ewentualne zagrozenia zwigzane z brakiem realizacji lub jego niepeina realizacja.

Problematyke rozwigzan alternatywnych w odniesieniu do analizowanego Programu mozna generalnie
rozpatrywac w trzech aspektach:
1. Analizy prawidlowosci sformutowania celow i ich ewentualnych modyfikacji;
2. Analizy doboru sposobow i §rodkow osiggania tak okreslonych celow;
3. Rodzaju, lokalizacji i skali przedsiewzie¢ inwestycyjnych, stuzacych osigganiu celéw
Programu.
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Biorgc pod uwage wskazane w rozdz. 7 cele do osiagni¢cia w zakresie postepowania z azbestem, takie
jak:
- oczyszczenie terenu Polski z produktow zawierajacych azbest (materialdéw izolacyjnych i
konstrukcyjnych, w tym elewacyjnych);
- minimalizacje negatywnych skutkow zdrowotnych spowodowanych obecno$cig azbestu na
terenie Polski;
- likwidacje szkodliwego oddzialywania azbestu na srodowisko;
nalezy uzna¢ je za bezalternatywne w $§wietle wiedzy o zagrozeniach zdrowotnych oraz w odniesieniu
do przyjetych przez Polske rozwigzan prawnych.

Na terenie Miasta Legnicy nie przewiduje si¢ budowy jakichkolwiek instalacji stuzacych do
przeksztatcania odpadéw azbestowych, w tym sktadowisk odpadéw. Odpady do unieszkodliwienia
kierowane beda do instalacji zlokalizowanych poza Miastem.

W zwiazku z powyzszym w nie rozpatruje si¢ rozwigzan alternatywnych dotyczacych technologii.

W trakcie opracowywania Prognozy nie stwierdzono istotnych niedostatkow lub brakéow
materialdw, ktore ograniczylyby mozliwo$¢ wykonania prognozy.

11. INFORMACJE O PRZEWIDYWANYCH METODACH ANALIZY REALIZACJI
POSTANOWIEN PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU ORAZ CZESTOTLIWOSCI
JEJ PRZEPROWADZANIA

Analizowany Program usuwania wyrobéw zawierajagcych azbest jest traktowany jako dokument
wymagajacy aktualizacji. Wynika to z obowigzku wtlascicieli, zarzadcow i1 uzytkownikow
przedktadania corocznych informacji o wyrobach zawierajacych azbest i migjscu ich wykorzystania
oraz ktorych wykorzystania zostato zakonczone. Rowniez konieczno$¢ aktualizacji Programu powinna
wynika¢ ze sporzadzania przez wtasciciela, zarzadce lub uzytkownika obowigzkowej ,,Oceny stanu i
mozliwosci bezpiecznego uzytkowania wyrobow zawierajacych azbest” tj. sporzadzenia oceny po 5
latach lub po roku, w zalezno$¢ od stanu technicznego wyrobow.

Z punktu widzenia zrobwnowazonego rozwoju gminy, istotny jest dobor odpowiednich wskaznikow
monitorowania, wskaznikow wdrozenia, wskaznikow efektywnosci, czy tez miernikow oceny
realizacji Programu usuwania wyrobow zawierajacych azbest.
Przyjmuje si¢, ze wskazniki i indeksy §rodowiskowe sa powszechnie dzielone na trzy podstawowe
grupy funkcyjne:

- wskazniki presji (zagrozen, stresu) srodowiskowej;

- wskazniki stanu (jako$ci) srodowiska;

- wskazniki reakcji (odpowiedzi spolecznej).

Ponizej przedstawiono propozycje wskaznikow odnoszacych si¢ do realizacji Programu na terenie
Miasta Legnicy.

Wskazniki presii $rodowiskowej i stanu §rodowiska:

1) ilo$¢ obiektow, urzadzen, instalacji z wyrobami zawierajacymi azbest [szt.];

2) ilos¢ azbestu w poszczegdlnych grupach (I, 11, TIT) okreslajacych stopien pilno$ci usunigcia
azbestu [%];

3) ilos¢ obiektow, urzadzen i instalacji objetych usuwaniem azbestu [szt.];

4) ilo$¢ usunietych odpadéw azbestowych [m? i Mg];

5) ilo$¢ widkien azbestu w powietrzu [szt];
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Wskazniki reakeji:

1) liczba, jakos¢ i skutecznos¢ wydawnictw, publikacji, kampanii edukacyjno-informacyjnych z
zakresu usuwania wyrobow i odpaddéw zawierajacych azbest [ilo$¢/opis];

2) liczba stwierdzonych przypadkow nielegalnego usuwania i pozbywania si¢ wyrobow
zawierajacych azbest [szt.];

3) liczba szkot uczestniczacych w konkursach zwigzanych z ,,problematyka azbestowa”;

4) liczba ztozonych wnioskéw o dofinansowanie usuwania azbestu;

5) taczna kwota wydatkowana z GFOSiGW na usuwanie azbestu;

W Programie proponuje si¢, aby corocznie przeprowadza¢ oceng realizacji programu w oparciu o
powyzsze wskazniki. W ramach biezacego monitoringu realizacji programu nalezy aktualizowaé
zestawienia ilo§ci i miejsc wystegpowania wyrobow zawierajacych azbest, opracowane w wersji
elektronicznej (arkuszu kalkulacyjnym) na potrzeby Inwentaryzacji.

W kolejnych latach przewiduje si¢ sukcesywne wdrazanie niniejszego Programu. W zwigzku z
mozliwymi  zmianami  uwarunkowan zewnegtrznych  (prawnych lub  zwiagzanych  ze
wspotfinansowaniem projektow) oraz wewngtrznych (finansowych lub zwigzanych z oceng ilo$ci
azbestu), przewiduje si¢ mozliwos$¢ aktualizacji niniejszego Programu. Zaktada sig¢, ze aktualizacja
moze by¢ dokonywana co 4 lata (najblizsza w 2013 roku). Stanowi¢ moze ona osobny dokument lub
by¢ czescia planu gospodarki odpadami.

12. INFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU NA
SRODOWISKO

Biorac pod uwage, ze nie przewiduje si¢ budowy jakichkolwiek obiektow przetwarzania odpadow
zawierajacych azbest w Legnicy, analizowanie oddziatywania transgranicznego obiektéw (instalacji)
jest bezprzedmiotowe.

Nie przewiduje si¢ rowniez, aby prowadzenie prac zwigzanych z usuwaniem wyrobow zawierajacych
azbest oraz ich transport mogly mie¢ oddziatywanie transgraniczne ze wzgledu na lokalizacje Miasta
Legnica.

13. STRESZCZENIE SPORZADZONE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Prognoza oddziatywania na $rodowisko Programu usuwania azbestu i wyrobow zawierajgcych azbest
na terenie gminy Legnica zostata opracowana na podstawie zapisow ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 roku o0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227
z 2008r.).

Analizie poddano wyniki inwentaryzacji wyrobow zawierajagcych azbest na terenie Miasta Legnicy
oraz aktualny sposob postgpowania z odpadami azbestowymi.

Analizowany Program jest opracowany zgodnie z:

- obowigzujacymi aktami prawnymi z zakresu gospodarki odpadami,

- Deklaracj¢ Brukselska,

- Dokumentami Unii Europejskigj,

- Strategia Rozwoju Kraju na lata 2007 — 2015,

- Narodowymi Strategicznymi Ramami Odniesienia 2007 — 2013,

- Politykg Ekologiczng Panstwa oraz Krajowym planem gospodarki odpadami 2010 (KPGO
2010) uchwalonym przez Rad¢ Ministrow Uchwatg Nr 233 z dnia 29 grudnia 2006 r. (M.P. Nr
90, poz. 946),
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- Planem gospodarki odpadami dla woj. dolnoslaskiego (Uchwata Sejmiku Wojewddztwa
Dolnoslaskiego Nr XL/650/09 z dnia 30.04.2009 r.),

- Strategia Rozwoju Wojewddztwa Dolnoslaskiego do 2020 roku (Uchwala Sejmiku
Wojewodztwa Dolnoslaskiego Nr XLVIII/649/2005 z dnia 30 listopada 2005 r.),

- Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Dolnoslaskiego na lata 2007 — 2013
(Uchwata Nr 1948/11I/08 z dnia 24 wrzesnia 2008 r. w sprawie zmiany Uchwaty Nr
1149/111/08 Zarzadu Wojewodztwa Dolnoslaskiego z dnia 5 lutego 2008 r. w sprawie
przyjecia Szczegélowego Opisu Priorytetow Regionalnego Programu Operacyjnego dla
Wojewodztwa Dolnoslaskiego na lata 2007 — 2013).

- Aktualizacja planu gospodarki odpadami dla miasta Legnica na lata 2009 — 2012 z
perspektywa na lata 2013 — 2020 (2009)

Przy opracowaniu Programu wykorzystywano nastepujace zrodla informac;ji:

LInwentaryzacja wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica” (X — X1 2009 r.).
Dane Urzedu Miasta Legnicy.

Dane Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Legnicy.

Plan gospodarki odpadami dla wojewodztwa dolnoslaskiego (2008).

Aktualizacja planu gospodarki odpadami dla miasta Legnica na lata 2009 — 2012 z
perspektywa na lata 2013 — 2020 (Projekt, lipiec 2009)

arwdE

W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji wykazano istnienie na terenie miasta Legnicy ok.
382,5 Mg wyrobow zawierajacych azbest (3,7 kg/mieszkanca). Najwiecej wyrobow zawierajacych
azbest znajduje si¢ w obiektach bedacych wiasno$cia przedsigbiorstw (ok. 53% masy wyrobow). W
obiektach jednostek organizacyjnych podleglych Radzie Miejskiej znajduje si¢ jedynie 0,9% masy
zinwentaryzowanych wyrobow (3,5 Mg).

Sposrod wystepujacych wyrobéw dominujg ptyty azbestowo — cementowe faliste, ktore stanowia
58,3% masy wszystkich wyrobow zawierajacych azbest. Na terenie Legnicy wykazano rowniez
istnienie rur azbestowych (4,2 tys. mb).

Wyroby azbestowe byly stosowane w Legnicy gléwnie jako pokrycia dachowe.

Stan techniczny wyrobow zawierajacych azbest jest dobry. Jedynie 17,8% masy wyrobow ma duze
uszkodzenia i wymaga natychmiastowego usunigcia.

W Programie wskazano nastgpujace cele i kierunki dziatan:
Podstawowym celem Planu jest:

»Calkowite usuniecie z terenu gminy Legnica wyrobow zawierajacych azbest do konca
2032 roku, przy zachowaniu obowiazujacych przepisow i procedur w tym zakresie”

Aby osiagnaé powyzszy cel w Programie przewiduje si¢ nastepujace kierunki dziatan:

1) Sukcesywne zbieranie, analizowanie i aktualizowanie informacji o miejscach wyst¢powania
wyrobdéw zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica;

2) Biezaca wspotpraca z organami i instytucjami w zakresie wymiany informacji o iloéci i miejscach
wystepowania wyrobow zawierajgcych azbest na terenie gminy,

3) Prowadzenie szerokiej kampanii informacyjno-edukacyjnej skierowanej do mieszkancoOw miasta,
a dotyczacej szkodliwosci azbestu, bezpiecznego postgpowania z azbestem i mozliwosci
dofinansowania z roznych zrodet usuwania azbestu;

4) Wprowadzenie przez gming systemu dofinansowania usuwania azbestu przez mieszkancow;

5) Prowadzenie biezacej kontroli usuwania azbestu z terenu gminy,

6) Po wprowadzeniu nowych regulacji prawnych organizacja szkolen dla osoéb indywidualnych
dotyczacych bezpiecznego usuwania azbestu.
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W Programie usuwania azbestu i wyrobow zawierajacych azbest na terenie gminy Legnica nie

rozwazano wariantu polegajacego na niepodejmowaniu zadnych dzialan ukierunkowanych na

poprawe stanu gospodarowania odpadami. Wynika to gtownie z diagnozy stanu aktualnego w tym
zakresie, ktora wykazata konieczno$¢ wprowadzenia niezbgdnych zmian zmierzajacych usunigcia
wyrobow zawierajacych azbest z terenu Miasta.

Brak dziatan w zakresie postgpowania z wyrobami zawierajacymi azbest nie jest takze do

zaakceptowania ze wzgledu na obowigzujace zapisy dokumentoéw strategicznych, ktére wskazano

powyzej.

W przypadku nie podjecia dziatan w zakresie usuwania wyrobow zawierajacych azbest nalezatoby

oczekiwac nastepujacych skutkow srodowiskowych:

1. Zanieczyszczenie powietrza atmosferycznego w otoczeniu obiektow zawierajacych elementy

azbestowe na ich zewnetrznej powierzchni (dachy, $ciany) ze wzgledu na korozje powierzchni
1 uwalnianie si¢ widkien azbestu.

2. Usuwanie elementow azbestowych demontowanych z obiektow na tzw. dzikie wysypiska.
Wystepujace na takich wysypiskach elementy azbestowe sa bardzo czgsto potamane i
pokruszone co zwigksza emisje pylow zawierajacych azbest.

Zanieczyszczenie srodowiska azbestem w wyniku niewlasciwego i demontowania z obiektow.

Wzrost zachorowalnosci ludnosci na choroby wywotane przedostaniem si¢ widkien azbestu do

organizmu.

5. Trudnosci w zdobyciu funduszy zewngtrznych na dofinansowanie zadan z zakresu usuwania
wyrobow zawierajacych azbest oraz dziatan informacyjno — edukacyjnych.

6. Nieprzestrzeganie przez czg¢$¢ przedsigbiorcow obowigzkéw w zakresie gospodarowania
odpadami wynikajacych z aktéw prawnych (dotyczy to przede wszystkim obowigzku
dokonywania sprawozdawczosci) oraz niesprawny monitoring gospodarki odpadami
niebezpiecznymi, szczegdlnie w odniesieniu do sektora matych i $rednich przedsigbiorstw
skutkowatoby zwigkszaniem sie ilosci odpadow niewlasciwie zagospodarowywanych (np.
usuwanie odpadow azbestowych na tzw. dzikie wysypiska)

~w

Proponowane w Programie dziatania bedg miaty pozytywny wptyw na srodowisko m.in. poprzez:

1. Zmniejszenie emisji wiokien azbestowych z powierzchni wyrobow zawierajacych azbest.

2. Zmniejszenie ilo$ci azbestu usuwanego na tzw. dzikie wysypiska.

3. Zmniejszenie narazenia mieszkancow na wchtanianie azbestu, co skutkowa¢ bedzie poprawa
ich zdrowia.

4. Usuwanie budowlanych elementow azbestowych zwigzane jest czesto z modernizacja
obiektow, w tym rowniez ich ocieplaniem. Skutkowa¢ to bedzie zmniejszeniem zuzywania
energii na ogrzewanie obiektow. W dalszej perspektywie wplynie to na mniejsze zuzycie
paliw oraz poprawa jakosci srodowiska.

Biorac pod uwage, ze nie przewiduje si¢ budowy jakichkolwiek obiektow przetwarzania odpadow
zawierajacych azbest w Legnicy, analizowanie oddzialywania transgranicznego obiektow (instalacji)
jest bezprzedmiotowe.

Nie przewiduje si¢ rowniez, aby prowadzenie prac zwigzanych z usuwaniem wyrobow zawierajacych

azbest oraz ich transport mogly mie¢ oddziatywanie transgraniczne ze wzgledu na lokalizacje Miasta
Legnica.
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